2007 SECIMLERI VE TURKIYE'DE
DEMOKRATIK SIYASETIN GELECEGI

Birol AKGUN*

Girig

2007 y1h Tiirkiye’de demokrasinin, halk iradesinin ve siyasi rejim ve
megruiyet sorunlarinin en ¢ok tartigildigi kritik bir yil olarak tarihe
gececek. Ulke halki yiiksek bir siyasi gerginlik ortaminda bir askeri
muhtira, bir genel segim ve bir de Anayasa referandumunu sabir, barig
ve demokratik olgunlukla atlath. Bu anlamda 2007’yi Tiirkiye'nin uzun
demokratiklesme miicadelesinde ©nemli bir kavsak noktasi olarak
gormek gerekir. Tiirk demokrasisi bu toplumsal gerilim ve siyasi kriz
strecinden, halkin sagduyusu ve lilkedeki siyasi aktorlerin altmig yilda
kazandif1 demokratik siyasi tecriibesi sayesinde giliglenerek gkt
Demokratik rejimin yeni bir askeri darbeyle kesintiye ugramasi sivil
siyasetin kendi iktidarina sahip ¢ikmasiyla onlendi. Se¢menler de,
demokrasi ve dzgiirliiklere olan inanglarini, giivenlerini ve sadakatlerini
hem 22 Temmuz’daki genel secimlerde otoriter alternatiflere karg1 daha
demokratik  partileri  destekleyerek  gosterdiler, hem  de
Cumhurbagkaninin  daha demokratik bir yontemle segilmesini
diizenleyen Anayasa degisikligini 21 Ekim referandumunda yiizde 70
gibi bir oy oraniyla onaylayarak ispatladilar. Bu anlamda 22 Temmuz
se¢im sonuglarinin yalnizca lilkeyi gelecek dort yilda kimin ydnetecegi
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sorusuna anlamli bir demokratik cevap olarak okunmasi eksik bir
degerlendirme olacaktir. Gerek 22 Temmuz gerekse Anayasa
referandumunda ortaya ¢ikan halk iradesi aymi zamanda Tiirkiye'de
demokratik  sistemin igleyigine  yonelik digaridan girigilecek
miidahalelere ve demokrasi digi (otoriter) yonetim tarzi arayiglarina
kars: kesin bir toplumsal reddiye olarak okunmalidir. Bu girig yazisinda
once 2007'de Cankaya se¢imi ekseninde ortaya gikan siyasi ve toplumsal
kutuplagmanun arka planina deginilecek, ardindan da segim sonuglarinin
siyasal katilmayr ve parlamentodaki yeni giigler dengesini nasil
degistirdigi analiz edilecektir. Son kisimda ise segimin ve Anayasa
referandumunun Tiirkiye'deki siyasi iktidar iligkilerinin ve siyasal parti
sisteminin gelecegine iligkin muhtemel yansimalarina deginilecektir.

1. Siyasi Arka Plan: Cumhurbagkanlig: Segim Krizi

Cumbhuriyetin kurulugundan bu yana Tiirkiye'de
Cumhurbagkanligi secimleri, Atatiirk’iin ilk kez bu goreve secilmesi de
dahil olmak iizere, siirekli olarak bir kriz ve gerilim kaynag) olmustur.
Denilebilir ki, ¢ok partili donemde Tiirkiye'nin yasadigr her askeri
darbenin arkasinda veya 6nﬁn‘c‘1e “Cankaya krizi” bulunmaktadir. 11.
Cumhurbagkaninin segilecegi Nisan 2007 tarihi yaklasirken, Cankaya
etrafindaki siyasi tartismalar da bir yil 6ncesinden bagladl. Hatta
tarigmay1 3 Kasim 2002 aksamina kadar geri gotiirmek de miimkiin,
Zira TBMM'nin {icte-ikisine hakim olan iktidar partisi (AKP) siyasetin
dogas1 geregi Cumhurbagkanini d’a kendisi secmek isteyecekti. Bu
dénemde aciktan konusulmasa da siyaset koridorlarinda ve &zel
sohbetlerde 11. Cumhurbagkaninin kim olacagl ve nasil segilecegi sorusu
siyasal aktorlerin gizli ama degismez bir gundem maddesiydi.

Cankaya krizini ve erken secimi tetikleyen gelismeler Nisan ayinda
Bagbakan Erdogan’in Disigleri Bakamu Abdullah Giil'ii AKP adina
Cankaya icin aday gostermesiyle bagladi. Ashnda anamuhalefet partisi
lideri Deniz Baykal bir yi1l 6ncesinden TBMM'nin erken secime gitmesini
ve Cumhurbagkaninin yeni meclis tarafindan segilmesini 1srarla talep
ediyordu. TBMM'deki partilerin mutabakati olmadan Abdullah Giil’iin
aday gosterilmesi nedeniyle baz sivil toplum érgiitleri énciiliigiinde ve
CHP destegi ile biiyiik gehirlerde (Ankara, Istanbul, Izmir, Samsun)
Cumhuriyet mitingleri diizenlendi. Tiirkiye’nin gérdiigii en genis
katimli bu agik hava protestolarinin iki temel amaca vardi: Birincisi,
rejimin kalesi olarak goriilen Cumhurbagkanlii secimi konusunda
AKP’yi anamuhalafet partisi CHP ile uzlagsmaya zorlamak; ikincisi ise
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secime gidilirken cumhuriyet, laiklik ve ulusalcilik ekseninde siyasi bir
cephelesme yaratarak AKP iktidarini sandikta devirmekti. Iste boyle bir
toplumsal gerginlik ortaminda, Tiirkiye Nisan ayina gelindiginde
kendisini tam anlamuyla bir rejim krizi i¢inde buldu.

TBMM'de mutlak sayisal listiinliige (354 milletvekili) sah:p olan
AKP mubhalefetin uzlasma cagrilarina, gegmigteki Turgut Ozal ve
Siileyman Demirel’in meclisce secilmesini de drnek gostererek “milli
irade” temelinde direniyordu. Nitekim Abdullah Giil parti i¢i anketler ve
partinin ileri gelenleri ile yapilan istisareler neticesinde aday
gosterilmisti. Mevcut siyasi dengelere gore Giil'iin 3. tur oylama
sonunda Cumhurbagkani secilmesine kesin goziiyle bakilirken,
beklenmedik iki olay secimleri krize soktu ve Kasim ayinda yapilmasi
gereken genel secimler erkene alindi. Krizi derinlegtiren ilk gelisme CHP
ve disanidan bazi hukukgularin Cumhurbagkani segimlerindeki
oylamalarda toplanti yeter saysi ile secim yeter sayisinin ayni oldugunu,
dolayisiyla mecliste en az 2/3'liik (367) ¢ogunluk saglanmadan yapilacak
oylamalarin = hukuken gegersiz olacag1 iddiasiyydi.  Gegmis
Cumhurbagkanhig segimlerinde boyle bir iddianin dile getirilmedigini
ve 367 sayisinin gerekli olmadigimi savunan AKP, 27 Nisan 2007'de
mecliste ilk tur oylamay1 gerceklestirdi. Ancak CHP ile birlikte ANAP ve
DYP'nin de parlamentodaki oylamalara katilmamasi nedeniyle 367
sayisina ulagilamadi. CHP oylamanin iptali i¢gin aym giin Anayasa
Mahkemesine basvurdu.

Siyasi alanda bunlar yaganirken 27 Nisan gece yaris1 Tiirk Silahh
Kuvvetleri Genelkurmayin internet sitesinde bir bildiri yayinlayarak
siirece miidahale etti. Bildiride Cumhurbagkanlign secimi stirecindeki
tarismalarin laiklik konusunda odaklandigimi ve bu durumun “Tiirk
Silahli Kuvvetleri tarafindan endige ile izlendigi” belirtildikten sonra
“unutulmamahdir ki, Tirk Silahli Kuvvetleri bu tartismalarda taraftir ve
laikligin kesin savunucusudur” deniliyor ve TSK “gerektiginde tavrim
ve davranislarini acik ve net bir sekilde ortaya koyacaktir” deniliyordu.
Siiphesiz i¢ ve dig siyasi aktdrler ve medya bu bildiriyi Giil'lin
adayhigina kars: acik bir darbe tehdidi olarak algilamigti.

Bununla birlikte hiikiimet TSK bildirisine kars1 adalet bakan1 Cemil
Cicek vasitasiyla basin oniinde daha sert bir agiklamayla cevap verdi.
Cicek, TSK bildirisinin agiktan “hiikiimete kargt bir tutum olarak”
algilandigini, “demokratik bir diizende bunun diigiiniilmesinin dahi
yadirgatic”” oldugunu ve “Bagbakana bagh bir kurum olan
Genelkurmay Bagkanlhigimin herhangi bir konuda hiikiimete karg: bir
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ifade  kullanmasimin ~ demokratik  bir  hukuk  devletinde
diislinlilemeyecegini” vurguladiktan sonra, “Genelkurmay Ba$ka“l'g‘»
hiikiimetin emrinde, gorevleri Anayasa ve ilgili yasalarla tayin edilmisg
bir kurumdur. Anayasamiza gore, Genelkurmay Bagkami gorev ve
yetkilerinden dolay1 Bagbakan'a karsi sorumludur” hatirlatmasinda
bulundu. Cigek ayrica “11. cumhurbagkanimi segme siirecinde boyle bir
metnin, hem de gece yansi ortaya ¢ikmasinin son derece dikkat gekici”
oldugunu ve bildirinin “bu hassas dénemde, Anayasa Mahkemesi
eksenli tartigmalar yapilirken ortaya ¢ikmasinin, yiice yargiy: etkilemeye
yonelik bir girisim olarak algilanacagini” ve “Tiirkiye'nin uluslararasi
toplumda itibaniru zedeleyen, cagdas diinyadaki konumumuza zarar
veren, Tiirk ekonomisinin istikrarini tehdit eden, demokrasiye aykin ve
Tirk Milleti'nin vicdaninda yara agan davranuglardan tiim sorumluluk
sahiplerinin kaginmas1” ¢agnsinda bulundu. !

Tiirk demokrasi tarihine e-muhtira olarak gegen bu bildiri siyasetin
normal seyrini degistirdi. Tiirkiye, AB yolunda ilerleyen ve
demokrasisini hizla gelistiren istikrarh bir iilke goriiniimiinden askeri
darbenin esigindeki bir 3. diinya iilkesi olma riski ile kars: karsiya kald1.
CHP Genel Bagkani Deniz Baykal ise bir basin toplantisi diizenleyerek
yuksek yargiya yaptiklar Cumhurbagkanhig1 secimi bagvurusuyla ilgili
olarak, "Eger Anayasa Mahkemesi'nden '367'ye gerek yok' seklinde bir
karar ckarsa iilke catismaya siiriiklenir" uyansinda bulundu.2 29
Nisan’da ise Istanbul Caglayan’da 1,5 milyon kiginin katilimiyla laiklik
mitingi diizenlendi. Iste bdyle bir toplumsal ve siyasal baski altinda
Anayasa Mahkemesi 367 kararmi agikladi. Mahkeme, oy coklugu ile
toplanti yeter sayisin 367 oldugunu ve yapilan ilk oylamanin
gegersizlifine ve Cumhurbagkanlig secim siirecinin durdurulmasina
karar verdi. Bagbakan Erdogan Anayasa Mahkemesi kararin
“demokrasiye sikilmig bir kursun” olarak nitelerken, bazilan yiiksek
mahkemenin bu ¢ok tartigilan karari ile ashnda Tiirkiye’de demokrasinin
Oniiniin agildigini iddia ettiler. Zira tersi durumda e-muhtiramin gergek
bir darbeye doniismesi ve demokrasinin kesintiye ugramas riski vardi.
Nitekim muhtira, baz1 gazete bagyazarlarn tarafindan “Genelkurmay'in
bildirisi, yapilacak askeri darbenin 6nceden haber verilmesidir, bundan
once 12 Eyliil de béyle haber verilmisti” 3 seklinde yorumlandh.

! Bkz, “Hiikiimet daha da sert”, Radikal (29.04.2007).

2 Milliyet 30.04.2007

3 Bkz. Radikal gazetesi bagyazan ismet Berkan'in 1 Mayis 2007 tarihli yazisimin devamu:
“...Haziran 1997'de 'Gerekirse silahla’ dendiginde de haber veriliyordu, hiikiimet degisti, ordu
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2. Erken Se¢im Kararinin Alinmasi

1982 Anayasasinin (referandumla yapilan degisiklikten 6nceki
durumu) Cumhurbagkanhg segimini diizenleyen 101. maddesine gére,
Cumhurbagkanligi oylamasinin ilk iki turunda iicte iki cogunluk
aranirken; liglincii ve dordiincii turlarda salt cogunluk yeterli
gorulmekteydi. Ancak Cumhurbagkanimin dérdiincii  turda da
secilememesi halinde ise TBMM secimlerinin derhal yenilenmesi
Ongorulmigtii. Anayasa mahkemesinin 367 karani nedeniyle
Cumhurbagkanhigi  seciminin tamamlanamayacag anlagildigindan
tlkeyi “erken secime “ gétiirmek, tikanan siyasi siireci yeniden agmanin
ve rejim krizini demokratik ydntemlerle asabilmenin tek megru yolu
olarak goriilmiigtii.

Demokratik siyasi mekanizmalan isleterek krizi ve gerilimi sona
erdirmek icin iktidar partisi AKP siyasi inisiyatif alarak meclise acilen iki
oneri getirdi. Birincisi, iilkenin en kisa zamanda bir erken genel secime
gotiiriilmesi, ikincisi ise Cumhurbagkanimin TBMM yerine dogrudan
halk tarafindan segilmesini de iceren kapsaml bir Anayasa
degisikliginin yapilmasi. Sonugta TBMM, Yiiksek Secim Kurulunun
hazirladig secim takvimine uyarak 458 oyla secimlerin yapilabilecegi en
erken tarih olan 22 Temmuz 2007'de meclisin yenilenmesi karariru aldi.
Ardindan da Anayasada Cumhurbagkaninin halkoyuyla ve beg yﬂhglpa
secilmesini, TBMM'nin segimler dahil tiim islerinde 1/3 lye sayisiyla
(184) toplanabilmesini ve Milletvekili genel secimlerinin dért yida bir
yapilmasini dngdren degisikligi 10 Mayis 2007'de kabul etti. Ancak
Cumhurbagkani Sezer'in Anayasa degisikliklerini geri gondermesi
nedeniyle ayni degisiklik 31 Mayis 2007°de yeniden oylanarak kabul
edildi. Cumhurbagkam Sezer degisiklik paketini halkoyuna sunulmak
zere 16 Haziran 2007'de onayladi* Boylece Tiirkiye cok partili
demokrasi tarihinde yapilan 15. genel secimlere olaganiistii bir dénemde
ve siyasi belirsizlik ortaminda giriyordu.

dénemin Genelkurmay Bagkani'mun ifadesiyle Kisla kapisindan déndii.' Bugiin de durum
budur, hafife alinmamali, ciddiyetle hal gareleri diisiiniilmelidir” uyansinda bulunuyordu,
Nitckim Nokta dergisinde yayinlanan ve bir kuvvet komutamuna ait oldugu ileri siiriilen
gunliikler, Tiirk demokrasisinin aslinda daha énceki dénemde de (2004 yilinda) ciddi darbe
tehlikeleri atlattigini ortaya koymaktadir.

¢ Anayasa degisiklikleri 26554 say1 ve 16.6.2007 tarihli Resmi Gazete’de yaywnlanmgtir,
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3. Secimlerin Siyasi Giindemi: Demokrasi ve Laiklik

22 Temmuz'da erken genel segim kararmin Cumhurbaﬁkanlfgl
krizinin neden oldugu askeri bir darbe tehdidi altinda alinmasl, secim
e etkiledi.

glindemini ve segim siiresince partilerin soylemlerini d
Secimlerde igsizlik, yoksulluk, biiyiime ve AB ile iligkiler gibi konularda
AKPnin 4,5 yillik iktidarinda izledigi politikalar ve buna karsin
muhalefet partilerinin  6nerecegi alternatif ~projeler tarngllm.aSl
gerekirken, seqim giindemi laiklik, demokrasi ve ayrilikg teror lizerine
odaklandi. Burada ozellikle erken secim kararinin alinmasim: da
tetikleyen meydan mitinglerindeki tartigmalarin segimin gﬁndeminiode
belirledigini sdylemek gerekir. Cumhuriyet mitinglerinin ana temas iS¢,
kiiresellesme karsithgi, ABD ve Avrupa Birligi elestirileri, artan teror
(PKK) eylemlerine kars: acil askeri ¢dziim (sinir dtesi harekat) cagrilan
ve iktidar partisi AKP’ye yonelik giiclii muhalefet olarak ozetlenebilir.
Tiirkiye’de sokaga tagan bu “ulusalc” gruplar ve AKP arasindaki siyasi
kutuplagmay: li¢ ana eksende analiz etmek miimkiindiir.

Birincisi, AKP’yi kuran kadrolar her ne kadar siyasal islama
dayanan milli goriis cizgisinden koptuklanimi ve kendilerini
“muhafazakdr demokrat” kimlikle tanimladiklarini iddia etseler de,
lilkedeki aydinlanmaci-radikal laik kesimler AKP’yi milli gortstin
devamu olarak gormeye devam etmektedir. Dolayisiyla AKP iktidart
onlar igin batih ve laik hayat tarzina bir tehdit olarak algilandi ve
Cankaya’ya esi bagortiilii birinin Cumhurbagkan olarak ¢ikmasi Atatiirk
devrimlerine karg1 agik bir bagkaldin olarak yorumlandi. Bu béliinme
secim siirecinde muhafazakdr kesimin “sivil ve dindar bir
cumhurbagkan” talebine kargilik “Atatiirk’iin koltuguna laik ve ¢agdas
bir Cumhurbagkan1” sloganlariyla yansidi. 22 Temmuz segimlerine
gidilirken laiklik hassasiyeti yiiksek kesimler CHP etrafinda toplandi ve
sol partileri secim ittifakina zorladilar. Nitekim o zamana kadar ayr
duran CHP ve DSP secime birlikte girme karan aldi. Muhafazakér
demokratlar ile aydinlanmac laikler arasindaki bu ayrisma Serif
Mardin’in ~ yillar  6ncesinden  kavramsallagtirdigni ~ merkez-cevre

miicadelesinin Cankaya tartismalar1 {izerinden 2007 Tlrkiye’sine
yansimaslydi.

Secimdeki ikinci temel bolinme ise kiiresellesmecilik ve
milliyetcilik/ulusalcilik  eksenidir. Ozellikle 2001’de yasanan derin
ekonomik krizin ardindan Kemal Dervis tarafindan hazirlanan giiglii
ekonomiye gecigs programu ile baglayan siire¢ Tiirkiye’'nin ekonomik
yapisima hemen her alanda kiiresel piyasalara agmay1 amaclamis ve bu
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program AKP doneminde de IMF gozetiminde biiyiik bir kararlilikla
surdiiriilmiigtiir. Gerek 6zellegtirmeler ve gerekse saglanan le$Vi!d_C"_'
sayesinde 2002'de 1 milyar dolarn ancak bulan yabanc sermaye girigi
2006 yilinda 20 milyar dolara ulagmustir. Bu baglamda AKP iktidanyla
birlikte Tiirkiye'nin Avrupa ile biitiinlegmesi de hizlanmug, Tiirkiye AB
ile 2005 yilinda tam tiyelik miizakerelerine baglamistir. Bu amagla AK.P
iktidar1 kendisinden beklenmeyen bir performans gostererek radikal bir
AB’ci tutum sergilemis ve anadilde egitimden, Kibris'ta Annan planinin
referanduma gétiiriilmesine ve azinlik vakiflarina yeni haklar
verilmesine kadar bir dizi koklii siyasi ve hukuki reformlara imza
atmugtir. Muhafazakar bir parti olarak AKP'nin AB ekseninde bireysel
haklar1 ve &zgiirliikleri genigletici bir reform politikasi izlemesinin
kendisine siyasal sistemde megruluk alan1 yaratma gibi 6zel nedenleri
olsa da, sonugta AKP iktidarimin izledigi politikalarla Tiirkiye'nin
kiiresellesmesini ve diinya ile entegrasyon siirecini hizlandirdig1 da bir
gercektir®  Bazilanmin  “muhafazakar  kiiresellesmecilik”6  olarak
niteledigi bu tutum dogal olarak toplumun farkh kesimlerinde ekonomik
bagimsizlik ve ulusal kimlik erozyonu gibi tarismalar1 ve kaygilan
artirmugtir. Ozellikle iiniter ulus devlet yapisinin zedelenecegi ve
ekonomik bagimsizhgin yitirilecegi yoniindeki kaygilar hem CHP gibi
sosyal demokrat hem de MHP gibi milliyetci sag partileri ve bu arada
radikal sol gruplari AKP ve AB aleyhinde ittifak arayislarina sevk
etmigtir. Bazilarinin “kizil elma” koalisyonu” olarak niteledigi bu sag ve
sol kesimlerin anti-AB eksenli muhalefeti 22 Temmuz secimleri
oncesinde “soldakilerin CHP’ye sagcilarin MHP'ye” oy vermesi seklinde
formiile edilen bir segim stratejisine doniigtii. Béylece amaclanan sey,
kiiresellesme karsitlig: ekseninde alternatif bir iktidar bloku olugturarak
secim sonrasinda muhtemel bir CHP-MHP koalisyonunun yolunu
acmakt.

Ve nihayet ikinci konuyla paralel bir diger ayrisma ekseni olarak ise
asker sivil iligkilerine yaklagim farkliliklar tespit edilebilir. Cok partili

5 Bu konuda bkz. fhsan Dagi, “The Justice and Development Party: Identity, Politics, and
Human Rights Discourse in Search for Security and Legitimacy”, iginde Hakan Yavuz (Editér),
The Emergence of Modern Turkey: Democracy and AK Party, Ther University of Utah Pres, Utah,
2006, ss. 88-106.

¢ Bkz. Ziya Onis, “Conservative Globalists versus Defensive Nationalists: Political Parties and
Paradoxes of Europeanization in Turkey", Journal of Southern Europe and the Balkans, Vol. 9, No.
3, 2007.

7 Avrupa Birligi karsithg) temelinde olugan toplumsal ittifak: anlatan bu kavramn isim babas:
Ismet berkan’dir. Bkz. ismet Berkan, “Kizil Elma' koalisyonu”, Radikal (04.08.2003).
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demokrasi doneminde iki kez (1960 ve 1980) dogrudanf__lkl kez e (:9::1
ve 1997) dolayh olarak demokrasiye miidahale tecriibesini .)zlji ybir
Tiirkiye’de askerin siyasal sistem igindeki yeri konusundfi h diir
toplumsal ve siyasal ayrigmanin yagandigini soylemek mumkuﬂI n-
AKP iktidar doneminde de bu tartigma AB ilerlemeﬂ ragora 1;
demokratik reformlar ve Kibris ve PKK sorunu etrafinda surue.k!i Czjnr
tutulmustur. Nitekim bu donemde MGK'nin yapxsmda deglf}“‘ £
yapilmig, YOK gibi bazi kurumlardaki askeri temsilcilerin iiyeligine 5 on
verilmig ve savunma harcamalar1 konusunda geffaflig amaglay an' ¥
daha siki denetim getiren yasal diizenlemeler yapilmusgtr. 2004 tein
itibaren artan PKK terriiyle miicadele igin mutlaka siur otesi hareké.if
yapilmasi ise hem genelkurmay bagkaru tarafindan agikga dile getirilrl.ll§
hem de muhalefet partilerince” “ordu Irak’a” kampanyasl 1}6
desteklenmigtir. AKP ise ABD igbirlik¢isi olmak ve giivenlik
politikalarinda zaafiyet gostermekle suglanmigtir. Buna kargin AK?
sozciileri ve iktidara yakin medya tarafindan ise Irak’a yonelik bir
operasyonun iilkede savas durumu yaratacagi ve buna istinaden
secimlerin ertelenecei siiphesi olusmustur. Segimler yapilincaya ka.ndar
bu kaygilar devam etmistir. Ozellikle i¢inde pek gok emekli askeri de
barindiran ulusalci cephe, AKP ile miicadelede sonug almak igin or?lu?fu.
kendi yanlarina ¢ekmenin yollarin1 aramus, Cumbhurbagkanhg1 se(;Imlrll
de bu amagla orduyu harekete gecirmenin bir firsati olarak gﬁrﬁlmﬁst‘u.r.
27 Nisan bildirisinin yayinlanmasi, bu anlamda ulusalc1 cephenin bu.'
gecici zaferi olarak goriilebilirse de, “darbe tehdidinin” ciddilegmesi
AKP'nin kendisini demokrasi savunucusu tek parti olarak sunmasini
kolaylagtirmigtir.

Bu ii¢ konudaki tartigmalann (laiklik/tiirban, AB ve askerin
durumu) yansimalarim 22 Temmuz segim siirecindeki her toplantida ve
konugmada gormek miimkiindiir. Ankara Tandogan’da 14 Nisan’da
yapilan “Cumbhuriyet’e Sahip Cik" mitinginde ilk konugmaci olarak s6z
alan bir bayan profesériin konusmasi tam da bu toplumsal fay hatlarinin
ve siyasi ayrigmalar 6zetler nitelikteydi: “Tiirkiye somiirgelestiriliyorsa,
eyaletlegtiriliyorsa, eger Tiirkiye pargalanmak isteniyorsa Kemalist ordu
konusgacak... Cankaya megruiyeti olmayan giiclere gayri mesru agilmaya
cahisiliyor. Dig diinyamin destegi ile ayakta durandan cumhurbagkani
olmaz. Gizli gilindemi olanlardan cumhurbagkan1 olmaz. Seriat
yanlilarindan cumhurbagkani olmaz. Her ne olursa olsun Cankaya




laiktir, laik kalacak.”8 Ozellikle bu son ciimle segim siireci boyunca
ulusala sol tarafindan beklide en cok tekrarlanan slogan olacakt.
Denilebilir ki, 2007 segimlerinde sandiga giden Tiirk segmenin Oniine iki
segenek sunuluyordu: toplumun Islamilesmesinden kaygi duyanlar
(laiklik ve ordu cephesi) icin dogal secenek CHP iken, demokrasiden ve

diinya ile entegrasyondan yana olanlar icinse AKP neredeyse tek
secenek olarak kaliyordu.
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4. Secime Katilan Siyasi Gruplar ve Segmen flgisi
4.1. Secime Katilan Partiler

2007 segimlerinde iilkede kurulu bulunan 53 partilerden 21’inin YSK
tarafindan segime katilabilecekleri agiklanmus olmasina ragmen, segime
fillen 14 siyasi parti ve ayrica bagimsiz adaylar katilmigtir. Secimlerde
CHP listelerinde DSP adaylarina da yer verilmistir. Merkez sagin iki
partisi olan DYP ve ANAP: segimlerden hemen once DP gatis1 altinda
birleme karari almus olmalarina ragmen parti ici tarhsmalar nedeniyle
ortak bir liste olusturulamamus, ancak yine de ANAP segimlerde DP'yi
digsaridan desteklemistir. Kiirt etnik kimligi iizerinden siyaset yapan DTP
ise ylizde 10'luk segim baraji nedeniyle bagimsiz adaylarla secime
katilmigtir. Aynca BBP ve ODP gibi kiigiik ama kendine has cizgileriyle
dikkat geken partiler de segime bagimsiz adaylarla girmigtir (Bkz. Tablo 1

Tablo 1: Segime Katilan Siyasi Partilerin Ideolojik Kimlikleri ve
Siyasi Pozisyonlan

Se¢ime Katilan . " .
Parli'veya ;?i:lliog]ilk Laiklige Bakis: i;{;:c;l:z?: "
Koalisyon
Adalet ve Kalkinma | Muhafazakir sag | Dini degerlere Radikal
Partisi duyarl, Tiirbanu | kiiresellesmeci,
(Ak Parti) savunur gli¢lii AB
destekgisi, liberal
_ reformcu
Cumhuriyet Halk Sosyal Radikal laik, Kiiresellegmeye
Partisi (CHP) Demokrat/ Tirbana mutlak | karsi elegtirel
(DSP ile segim Ulusalc Sol karsithk yaklagim, AB’ye
ittifaki yapmustir) karsi slipheci,
statiikocu
Milliyet¢i Hareket Milliyetci Sag . Dine saygili Kiiresellesme
Partisi (MHP) laiklik, sinirh kargit,
tiirban destegi Giigli bir AB

8 Milliyet, (15.04. 2007).
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stipheciligi ve
milliyetgilik
vurgusu
Demokrat Parti Merkez Sag Laik ama Niiansh bir
(DP) gelenckgi, sinirli | Kiiresellegmeci
(ANAP tarafindan tiirban desteg;i tutum, AB yanlisi
desteklenmisgtir)
Geng Parti (GP) Popiilist- Laik, tiirbana Kiiresellegme
Milliyetgi mesafeli bir kargiti, AB kargiti
destek
Bagimsizlar (DTP) Kiirt Milliyetgisi | Gliglii laiklik, Kiirt kimligi
Once Kiirt oncelikli bir
sorunu, tirbana kiiresellesmecilik
sarth destek ve AB destekgiligi
Saadet partisi (SP) Siyasal [slama Giigla laiklik Kiiresellesme
elestirisi hayatin | karsiti, AB'ye
her alaninda kesin hayir, Islam
tlirbana sinursiz diinyasina 6ncelik
serbestlikten verilmeli
yana

Not: Tabloda yalnizca secime giren ve en az ylizde 2 ve lizeri oy
alan gruplar degerlendirilmisgtir. -

22 Temmuz genel segimlerine 14 siyasi partinin aday listeleri
halktan destek almak icin yarigmugtir. Ancak bu secimlerin dikkat ceken
en 6nemli yonlerinden birisi de Tiirk siyasetinde ilk kez rekor sayida
bagimsiz adayin oy pusulasinda yer aliyor olmasidir. Gergekte
demokrasilerde siyasi temsilin en ©6nemli kanali siyasi partilerdir.
Bagimsiz adaylik da elbette ki temsil yollarindan biridir; ancak temel
degil, istisnai bir yol olarak goriiliir. Bununla birlikte Tiirkiye'de
gecmigte de bazi kritik dénemlerde bagimsiz adaylar Meclis'e girmeyi
basarmuglardir. ('jmegin 1969 secgimlerinde AP'de temsil edilme imkani
bulamayan muhafazakdr kesim Erbakan onderliginde "bagimsizlar
hareketi" ile se¢ime girmig ve bunlardan 13'i milletvekili secilebilmistir.
1973'te 6, 1977'de ise 4 bagimsiz aday Meclis'e girmigtir. 2002 secimleri
ise bagimsizlar agisindan oldukga bagarilh gegmis ve 190 adaydan 9'u
bagimsiz olarak TBMM'de yer almugtir. 2007 secimlerine giderken adeta
bagimsiz aday patlamasi yaganmugtir. YSK kayitlarina gore 42 secim
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cevresinden 764 kisi bagimsiz aday olarak segim kurullarina bagvuruda
bulunmustur.®

4.2, Secime Katilim

Gagdag temsili demokrasilerin  giiniimiizdeki ortak temel
sorunlanindan biri de yurttaglarin  segimlere giderck daha az
katilmalandir. Bati Avrupa ve Kuzey Amerika demokrasilerinde ikinci
diinya savagindan bu yana oy verme oranlarinda bir diistis trendi
gozlenmektedir. Tiirkiye’de de 2002 secimleri gecerli oylann en diigiik
ve oy kullanmayanlann en yiiksek oldugu secimlerden biri olmustur:
Secimlere katilim oraru yiizde 79'da kalmustir ki, bu son otuz yihn en
diisiik katihm oraniydi. 2004 yerel secimlerinde ise katilim orani daha da
diiserek yiizde 76'ya gerilemistir. Bu durum halkin genel olarak siyasete
karg: ilgisizlesmesi (depolitizasyon) ve hatta vatandaglarin sisteme olan
glivenlerini kaybetmeleri (siyasal yabancilagma) olarak
degerlendirilebilir. Ancak 2007 secimleri Tiirkiye’de bu trendin tersine
dondiigiine iligkin bir isaret vermektedir (Bkz. Sekil 1).

Sekil 1: Cok Partili Dénemde Tiirkiye’de Milletvekili Genel
Se¢imlerine Katilim Oranlan (1950-2007)

Katiim oram (oy veren kayith segmen oram %)
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Kaynak: A. Carkoglu & E. Kalayciogulu, “Secim 2007”, Agik Toplum
Enstitiisii, Istanbul (2007).

’ Tiirkiye'de son iki segimde bagimsiz adaylarin sayisinda dramatik bir artigin  olmasi
ulkemizde segim ve parti sisteminin ciddi sorunlan olduguna isaret etmektedir. Bkz. Birol
Akgiin, “Secimlere bagimsizlar damgasini vuracak”, Zaman (18.06.2007).
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2007 secimlerinde kayith segmenlerin yiizde 84"l oy kullanmughtir.
Segimlerin yaz ortasinda yapilmasina ragmen boyle bir yiiksek kafllm?
olmasinun bizce en dnemli nedeni segim dncesinde yaganan agir siyasi
gerilim ve kutuplagsma olgusudur. Seg¢im tarigmalariin siyasi parti
programlan yerine laiklik, tiirban, demokrasi ve darbe tehdidi gibi
iilkedeki kimlik ve siyasi rejim sorunlan iizerine yogunlagmasi, normal
zamanlarda sandik bagina gitmeyen segmenleri politize ederek siyasal
katilmay1 artirdig sylenebilir. Siyasi hayattaki kutuplagmalarin se¢men
katlhmum artirmasi tecriibesi Tiirkiye’de 1970'lerde de yaganmughr.
Nitekim 1969'da %64’e diigen kahhm oram siyasi cephelesmenin
derinlestigi ileriki yillarda artig gostermigtir (Bkz. Sekil 1). Bu durum
Tiirkiye'ye dzgii bir olgu da degildir. Nitekim 2004 yilinda yapilan ABD
bagkanlik secimlerinde halkin Irak savasi ekseninde derin bir boliinme
yasamasi segimlere katihmu ciddi bi¢cimde artirmug; uzun yillar aradan
sonra katlim oramu yiizde 60’lara’ yaklasmustir. Her haliikarda halkin,
kendi Gzgiir iradesiyle iilke yonetimine yon vermesinin en bansal ve
etkili yolu olan siyasal katilhhmdaki artis1 demokratik rejime olan giiven
ve sadakatin bir gostergesi olarak gormek gerekir. Tiirk halki, ayru
demokratik duyarlihign bazi muhalefet partilerinin boykot cagrilarina
ragmen 21 Ekim 2007'deki Anayasa Referandumunda da stirdiirmiistiir.

5. Secim Sonugclan

22 Temmuz secimleri oncesinde yapilan pek ¢ok kamuoyu
araghrmasi AKP'nin bir dénem daha tek basina iktidarda kalacak oyu
alabilecegine isaret ediyordu. Secimlerden kisa bir siire nce Radikal
gazetesinde yayinlanan anket sonuglan da ti¢ partili bir meclis yapis
ongormekteydi.® Ongoriilemeyen AKP'nin ve bagta MHP olmak tizere
muhalefet partilerinin ve bagimsizlarin oy oraniydi.

Siiphesiz secimin en dnemli sonuglarindan biri Tiirkiye'deki giicli
tek partili iktidar yapisinin bir donem daha siirecek olmasidir. Burada
siirpriz olan iktidar partisinin bir &nceki genel segimlere gore oylarm 12
puan (yaklagik yiizde 35) artirarak neredeyse kayith segmenlerin
yansiin oyunu almig olmasidir. Oysaki pek ¢ok iilkede ve bizim
tilkemizde yapilan aragtirmalar genel olarak iktidar partisinin segimlerde
oy kaybettigini ortaya koymaktadir. Bunun istisnasi 1954 segimleridir ki,

10 Bkz. Tarhan Erdem, “AKP % 48'e dayandi, CHP % 20'nin altinda”, Radikal (19.07.2007).
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DP oylanni ancak 4 puan artirabilmistir. Burada AKP’nin tarihi zaferini
agiklamaya yonelik birkag noktanin alt cizilmelidir.

Tablo 2:22 Temmuz 2007 Segim Sonuclart ve 2002 Secimlerine Gore

Degisim
Siyasi 2002'deki | 2007°deki | Fark 2002'deki | 2007'deki
Partiler Oy oram | oy oram | (oy MV MV
(%) (%) kazanal | sayisi say1sl
yeya
kaybi)
AKP 34.3 46.6 +12.3 363 341
CHE” 19.4 20.8 +1.8 178 112
MHP 8.3 14.3 +6.0 71
DP (DYP)* |96 5.4 42
Bagimsizlar™* | 6.2 5.2 i 26
GP . . 7.2 3.0 -4.2
Diger - 7.6 -
Saadet P. 2.5 2.3 -0.2
Katlhm % 79 84 +5

*CHP, DSP ile secim ittifaki yaptig1 icin 112 milletvekilinden 13‘ii
DSP’ye katilmigtir.

**DP 2002'de DYP olarak segime girmis, 2007’de ise ANAP
tarafindan desteklenmistir.

** Bagimsiz oylarin biiyiik cogunlugu DTP destekli bagimsizlarin
oyudur ve 2002 Secimlerine katilan DEHAP'1n devamu olarak alinmustr.
Secilen Milletvekillerinden 22’si DTP’ye katlarak yeni bir grup
olusturmustur.

5.1. AKP'nin Zaferini Okumak

AKP'yi 2002 secimlerinde tek bagina iktidara getiren siyasi kosullar
2007 secimlerinde de biiyiik 6lclide devam etmekteydi. Ancak normal
kogullarda kismen de olsa oy kaybetmesi gereken bir iktidar partisinin
2007’de nasil oy artig1 sagladigina kisaca deginmek gerekir.

Oncelikle, 2002-2007 arasindaki AKP iktidarmin halk destegini
ariran nedenlerin baginda partinin izledigi ekonomi politikalar
gelmektedir. AKP 2001 krizi sonrasinda IMF gozetiminde hazirlanan ve
istikrar ve biiyiimeyi onceleyen ekonomi politikasini siirdiirmiistiir. Bu
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sayede oldukca yiiksek biiyiime rakamlarna ulagilmig, enflasyon
rakamlan ise son 30 yildir ilk kez %10'un altina diigmiigtiir. Tiirk
parasindan atilan alti sifir ile TL’ye olan giiven yeniden saglanmugtur.
Ayrnica alt gelir gruplarina yonelik sosyal yardim politikalari (saghk
sektorii reformu, yesil kart, dogrudan gida ve yakacak yardimlar)
gelistirilmis, koy ve kasabalara yonelik altyapr yatirim projelerine
oncelik verilmigtir. ~ Hiikiimet, igsizligi azaltmada ayni basariy
gosteremese de, artan dig yatirim rakamlar1 ve AB ile miizakere siirecine
girilmig olmas:i gibi nedenlerle se¢cim Oncesinde genis halk kitlelerinin
gelecege yonelik beklentileri ve iimitleri canli tutulmustur. Ekonomi
merkezli bir oy vermeden bahsedilecekse, segim Oncesindeki bu
gostergelerin se¢meni istikrardan yana oy kullanmaya yonelttigi
sOylenebilir.

Buna ragmen AKP'nin se¢im bagarisini salt ekonomi merkezli
olarak agiklamak yeterli degildir. Nitekim 1950 ve 2004 yillar1 arasinda
Tiirkiye'de yapilan secimlerde ekonomik biiyiikliiklerdeki degisme ile
secim sonuglarn arasindaki iligkiyi istatistiki yontemlerle inceleyen bir
aragtirmaya dayanilarak yapilan tahminlerde bile AKP'nin en ¢ok %39
civarinda oy almasi bel'derwumekteydi.11 Bu nedenle yiizde 46,6'lik oyun
arkasindaki siyasi nedenlere de bakmak gerekir.

Siyasi nedenlerin baginda ise se¢cim 6ncesi dénemde yaganan siyasi
kutuplagsma gelmektedir. Cankaya secimleri, e-muhtira ve tiirban-laiklik
tarbgmalarinin ~ yarathg toplumsal gerilimin  yarath@ siyasi
cephelesmede taraflardan birini temsil eden “laik¢i” (merkez) cephenin
meydanlara yansiyan protestolarina kars1 “Steki” kutup (siyasi gevre)
secim Oncesinde sessiz kalmighr. Uzun siiren bu siyasi gerginlik
ortaminda gecmiste AKP’ye siipheyle bakan ve bu nedenle DYP ve
ANAP gibi daha merkezi partilere oy veren sag se¢menin, laik cevrenin
askerle kurdugu ittifakin agik bir askeri darbeye doniisme ihtimaline (27
Nisan e-muhtiras1) karg: bir tepki olarak sandikta AKP’ye yéneldikleri
sOylenebilir. Benzer gekilde AKP'nin muhafazakdr kimligi ile
uyusmasalar dahi iktidarin demokrasi ve reformcu hamlelerini
destekleyen is alemi ve liberal aydinlar da olas1 acik bir darbeyi 6nlemek
adina iktidar partisinin can simidine sarilmiglardir. Nitekim secimlerde
DP lideri Agar da segcim yenilgilerini agiklarken, askerin 27 Nisan

" Bkz. Akarca, A.T. ve Tansel, A., “Economic performance and political outcomes: An analysis
of the Turkish parliamentary and local election results between 1950 and 2004”, Public Choice,
2006, S.,129, ss.,77-105. Aynica bkz. Hasan Ersel, “Se¢menin akilahg ve AKP'nin oy orani”,
Referans, (12.07.2007).
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ihtilali” (Aksam), “Bu da halkin muhtrasi” (Radikal) gibi bagliklar
zikredilebilir.,

5.2.2007 Segimlerinde Muhalefet

2007 secimlerini iktidar partisinin zaferiyle bitmesine ragmen,
meclis digindaki muhalefet de &nemli kazamimlar elde etmistir. Bu

cercevede Oncelikle ana muhalefet partisi CHP'nin durumuna ardindan
da MHP ve DTP'ye deginilecektir.

Bir dénem (1999-2002) TBMM diginda kalan CHP 2001 ekonomik
krizinin siyasi faturasinin segimlerde Bagbakan Ecevitin DSP’sine
kesilmesi nedeniyle sol oylar CHP'de toplanmig ve CHP ikinci biiyiik
parti olarak meclise girmigtir. Anamuhalefet olarak CHP baslangcta
AKP ile nispeten uyumlu bir iligki yiirlitmiistiir. Bu ¢ercevede 6rnegin
Bagbakan Erdogan’a milletvekili olma (dolayisiyla bagbakanlik) yolunun
acilmasini saglayan anayasal ve yasal degisikliklerle kapsamli AB
reformlarina kritik destek vermistir. Bununla birlikte 3 Ekim 2005
sonrasinda CHP iktidara ve AB’ye yonelik elestiri dozunu giderek
artirmugtir. 2006 yilindan itibaren de sivil toplum kuruluglarina ve isgi
sendikalarin1 agikca AKP’ye karsi harekete gecmeye cagirmis ve bir an
once erken segime gidilmesi gerektigini vurgulamustir. Baykal’in
Cankaya secim stratejisini Erdogan’t ve onun gibi diisiinenleri
Cumbhurbagkan: se¢tirmemek olarak 6zetlenebilir. Bu konuda CHP’nin
temel argiimanlanini dile getiren Genel Bagkan Yardimcisi Mustafa
(jzyijrek, “Cumhurbagkani bir partinin temsilcisi degil, devletin birlik ve
biitiinliigiliniin temsilcisidir. Ama Erdogan, sadece AKP'nin temsilcisi
olarak ortaya gikiyor ve ayrica Cumhuriyetin kurucu temel ilkelerine
karg1 takindig1 tavirla ortaya gikiyor. Boyle birisinin Cumhurbaskan
olmasi, toplumda biiyiik gerilimlere yol agar. Onun igin Sayin
Erdogan’in Cumhurbagkan: olmasi diisiiniilemez ve kabul edilemez”
diyordu.1®

CHP tiim siyasi stratejisini Tayyip Erdogan’in Cumhurbagkanhgina
aday olacag tahmini iizerine kurdu. Bunu 6nlemek icin de kritik tarih
olan Nisan ay1 yaklagirken AKP’den Erdogan diginda birini, drnegin
Bagbakan Yardimaisi Abdiillatif Sener'i, destekleyebileceklerini agikladi.
Bu siirecte de iktidara baski yapilmasi amaciyla hem parlamento icindeki
glctinii hem de Cumhuriyet mitinglerini destekleyerek meclis disindaki
?citlesel guciinii harekete gecirdi. Abdullah Giil’iin aday gosterilmesi
lzerine ise segim siirecini akamete ugratmak igin biri siyasi digeri

'* Tempo, say1 963, sayfa.21 (18.05.2006).
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hukuki iki taktige bagvurdu: Birincisi, TBMM’deki Cumhurbagkanhig:
oylamalarina katilmayarak segimi boykot etmek; ikincisi ise mecliste
yapilan oylamalarda 367 ¢ogunlugu bulunmadif gerekgesiyle Anayasa
Mahkemesine gotiirmek. CHP nin “laiklik tehlikede” mesajina dayali ve
AKP karsiti kesimleri anamuhalefet partisi etrafinda toplama stratejisi
aslinda demokratik bir iilkede bir segim kazanma stratejisi olarak
toplumca pek yadirganmamugtir. Ancak 27 Nisan giinii yaptig1 Anayasa
Mahkemesinden 367 karar ¢cikmazsa siddetin artacag ve kan dokiilecegi
yoniindeki agiklamalari, partiye destek veren laik-liberal kesimlerde bile
CHP'nin demokrasiye sadakati konusunda ciddi siiphe yaratmghr. Zira
meydan mitinglerine katilan kalabaliklarca dahi siirekli tekrarlanan “ne
seriat ne darbe” sloganlari, aslinda halkin ¢oziimiin siddet ve darbede
degil demokrasi iginde aranmasi gerektigi inancini yansitiyordu. Sonugta
367 karar ertesinde girilen erken secim atmosferinde CHP'nin segim
meydanlarinda laiklik ve Cankaya tehlikesi disinda segmenleri
heyecanlandiracak giiclii bir segim mesaji da kalmamigt. CHP'nin
“Pusula 2007” baghkli se¢im bildirgesinde ekonomiden giivenlige ve AB
ile iligkilere kadar detayli bir segim beyannamesi hazirlanmgsa da
medyada ve se¢cim meydanlarinda yapilan konugmalarda “Cumbhuriyet,
laiklik, tilke biitiinliigli” yoniindeki mesajlar diger konular1 unutturacak
kadar 6n plana gikiyordu.16

CHP 2007 segimlerine DSP ile birlikte katilmis ve en az yiizde 25'lik
bir oy beklentisine ragmen istenilen sonuca ulagamamus, segmen destegi
yiizde 20'lerde kalmugtir. 2002 segimlerinde 178 milletvekilligi kazanan
CHP 2007’de meclise 112 milletvekili gonderebilmistir. Bunlarin 13’ de
kisa siire sonra DSP’ye gecmis, CHP'nin sandalye sayis1 99'a diigmiigtiir.
Bu sonuglara gore, kutuplagtirma stratejisi CHP’'nin gerek cografi
gerekse toplumsal anlamda oy tabanimi genigletmemis; ancak kendisini
cevrenin kusatmasi altinda hisseden geleneksel biirokratik elitler ve
laikligi 6ncelikli bir hayat tarzi ve bir tiir siyasi kimlik olarak kabul eden
toplum kesimleri nezdindeki destegini konsolide etmistir. 2007 segimleri
bir kez daha gostermistir ki rejim sorunlan iizerinden yiiriitiilen
muhalefetin  toplumsal zemini giderek daralmaktadir. Iktidar
hedefleyen sosyal demokrat bir parti olarak CHP, basta sol siyasetin
dogal tabani olan alt-gelir gruplari olmak iizere farkli toplumsal
kesimlerine  ulasacak  sosyo-ekonomik  programlar geligtirmek
zorundadir. Zira Tiirkiye'deki sosyolojik yapiy: etkileyen ve zihinsel

- BirolAKGUN

1¢ Secim beyannamesi igin bkz. www.chp.org.tr
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stiregleri degistiren i¢ ve dig dinamikler (kiiresellesme, kentlesme,
bireysellesme, egitim ve iletigim devrimi gibi) CHP'nin toplumsal
tabanini olugturan biirokratik-otoriter yapilari sarsmakta ve demokratik
siyaset tizerindeki etkisini azaltmaktadir.

22 Temmuzda segimlerden goérece bagarili gikan iki muhalefet
partisi vardir: Milliyetci sag gelenegi temsil eden MHP ve Kiirt etnik
kimligi lizerinden siyaset yapan DTP. Aslinda bu iki parti goriiniiste ¢ok
farkhi kimlikleri temsil ediyor gibi goriinse de, iki partinin secim
basanlan arasinda giiglii bir iligki vardir. Tiirk ulus kimliginin (Tiirk
milliyetciligi) tagiyicigini  ve iiniter devlet yapisinin  6ncii
savunuculugunu iistelenen MHP ile siyasi anlamda bdlgesel niteligi agir
basan, etnik bir grubun siyasi temsilcisi olma iddiasindaki DTP siyaset
sahnesinde birbirlerinin tezi ve anti tezi gibidir. Bu nedenle de nasil
laiklik eksenli tartismanin dogal taraflart olarak AKP ve CHP
goriiniiyorsa, ulus devlet ve etnik ayrilikgilik sorunlarinin dogal taraflan
olarak da MHP ve DTP 6n plana gikmaktadir.

2007 secimleri Oncesinde Tiirk siyasetinin en c¢ok tartishg
sorunlardan biri de artan ayrilikg: ter6r eylemleri ile etkili miicadelenin
nasil gerceklestirilecegi idi. Toplumda artan giivenlik endigeleri PKK ile
miicadelede siyasi ¢6ziim arayislar yerine daha sert askeri ¢dziimler
Oneren (sinir 6tesi harekat gibi) MHP'nin soylemlerine oldukca duyarh
bir kamuoyu olugturdu. Ote yandan Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi ile
iligkilerinde yasanan gerilimler de 2005 sonrasinda Tiirkiye’de bati-
kargiti milliyet¢i duygulan besledi. Boylece artan boliilnme korkusu ve
iktidarin PKK ile miicadelede pasif kaldigi propagandasi secim
atmosferinde MHP’ye yonelik se¢men ilgisini ve destegini besleyecek
uygun bir siyasi atmosfer olusturdu. MHP lideri Bahgeli de secim
meydanlarinda “ip atmak” dahil olmak iizere PKK ile miicadelenin
kendi igleri olduguna iligkin giiclii bir propaganda yiiriittii. Zaten
MHTP’nin segim stratejisini tizerine kurdugu temel sorun da PKK ile daha
etkin ve sert miicadeleydi.

Secim sonuglarina gore MHP yilizde 14 oy alarak 71 milletvekilligi
kazandi ve TBMM'de 3. biiyiik grup haline geldi. Ancak segim gecesi
MHP liderligi bu sonucu bir zafer olarak degil, bir hayal kiriklig olarak
degerlendirecekti. Zira hedef “tek bagina iktidar” olarak belirlenmisti.l”
Oysa yiizde 14’liik oy 2002'ye gore yiizde 70'lik bir oy artisi demekti.
Secim sonrasinda MHP Cumhurbagkanlhig secimlerinde ve tiirban gibi

17 Bkz. “MHP'nin zaferinin sirn”, Aksiyon (02.08.2007).
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kritik konularda TBMM'de demokrasinin 6niinii agan bir patti konumu
cizmeye baglamistir. MHP meclisteki avantajhh konumunu kullanarak,
sergileyecegi pozitif siyasel anlayigiyla pekald yeni bir bliyiime ivmesi
yakalayabilir ve hatta 2009 yerel segimlerini de bu amagla bir firsata da
dondstiirebilir. Nedir bu aglim? MHP gimdiye kadar daha qok devlet
merkezli bir siyasi pari goriiatiicii sergilemis, bu da genis halk
kitleleriyle bu partinin bulugmasini bir anlamda engellemigtir. MHP yeni
donemde daha sivil ve daha liberal bir milliyetgiligi benimser ve Tiirkiye
icin “demokratik bir milliyetgilik” projesi ortaya koyabilirse oy tabann
genigletecek bir siyasi ivme yakalayabilir. Nasil AKP Mili Goriig gelenegi
uzerine “Muhafazakar demokrasi” projesini inga ederek iktidara gelmeyi
basarmigsa, MHP de pekald “demokratik milliyetgilik” agihmiyla oy
tabaninu genisletebilir. MHP'nin Cumhurbagkanhg segimi, 367 karan ve
iiniversitelerdeki tiirban sorununun agilmasinda sergiledigi duyarl
tavirlan bu yondeki bir arayigin igareti olarak okunmalidir.

Son olarak 2007 segimleriyle meclise giren DTP’ye de deginmek
gerekir. Yiizde 10'luk iilke baraji nedeniyle uzun yillar meclis diginda
kalan DTP hareketi 2007 segim]erine bagimsiz adaylarla katilmis ve 22
milletvekilligi kazanarak parlamentoda 4. biiyitkk parti konumuna
gelmistir. Ancak 35-40 civarinda milletvekili bekleyen DTP i¢in bu sonug
bir bagandan ¢ok, basarisizlik olarak algilanmigtir. Zira 2007 secimleriyle
DTP'nin bélge halkinin tek temsilcisi olma iddias: biiyiik yara almugtir.
AKP'nin bdlgede 2004 yerel segimleriyle baglayan ilerleyisi 2007'de
zirveye ulagmug, bolgenin en biiyiik partisi haline gelmistir. Dogu ve
guneydogu illerinde DTP'nin ortalama oy orani yiizde 20’lere gerilemis;
buna kargin AKP’'nin se¢men destegi yiizde 55'lere yiikselmistir. Bu da
gineydogu halkinin koyu bir etnik milliyetgilikle malul oldugu
yoniindeki iddialar gegersiz ve anlamsiz birakmigtir. Artik bolgede iki
parti vardir ve bu durum bolge halkinin ulusal siyasetle yeniden
bulugmasi ve toplumsal entegrasyonu agisindan 6nemli bir firsat
sunmaktadir. Bu anlamda 2009 yerel segimleri Tiirkiye’deki etnik temelli
kimlik siyasetinin gelecegi agisindan bir déniim noktast olacaktir,

6. 2007 Se¢imlerinin Tiirk Parti Sistemi ve Se¢men Davranisi
Agsindan Degerlendirilmesi

2007 secimlerinin Tiirk parti sistemi agisindan ortaya gikardig temel
sonug, 1990’larda iyice pargalanan ve siyasi partiler sisteminde 2002
secimleriyle baglayan toparlanma siirecinin devam etmesidir. Bu sonucu
Tiirk segmenindeki giiclii ve istikrarli bir tek parti hiikiimeti arayiginin
gostergesi olarak okumak gerekir. Gergekten de 2007 secimlerinde
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segmen davranigima yén veren temel saik siyasi istikrar arayigidir. Zira
1991-2002 arasinda Tiirk siyasetinde gozlenen “istikrarsizhk trendi”
genig toplum kesimlerinde ekonomik ve toplumsal kalkinma hamleler;
icin giiglii ve istikrarh bir hiikiimetin gerekliligi konusunda ciddi bir
toplumsal konsensiis yaratmig goziikmektedir.!8 AKP de segmendeki bu
cgilimi kendi lehine mobilize edebilmek igin segim afiglerinde siirckl;
olarak istikrara vurgu yapmughtir. Bu anlamda eger 2002 segimleri “kritik
segimler” olarak kabul edilirse, 2007 segimlerini de bir 6nceki secimlerde
olugan siyasi dengeleri koruyan, partiler arasi ciddi oy kaymalarinin
yasanmadii “normal scgimler” olarak nitelemek dogru olur.!'? 22
Temmuz segimlerini gegmis segimlerle kargilagtirmak gerekirse 1954,
1965 ve 1983 segim sonuglari ile karsilagtirilabilir. Hatta belirtmek gerekir
ki, AKP'nin yiizde 47'lik oy orani 1980 sonrasi dénemde bir partinin tek
bagina sagladigi en yiiksek oy oranidir ve bu anlamda tarihi bir
basandir.

$ekil 2: Tiirkiye’de Sag ve Sol Oylar, 1950-2007"

——Sol Oylar
—r—Sag Oylar

Yalniz belirtmek gerekir ki, siyasetin sag kanadinda AKP ekseninde
saglanan konsolidasyon sol kanadi i¢in gegerli degildir. Tersine CHP,
DSP destekli olmasina ragmen yiizde 20’lerde kalmigtir. DTP destekli

1 Bkz. ilter Turan, “Unstable Stability: Turkish Politics at the Crossroad”, International Affairs, V.

83, Nu.2, 2007, pp. 319-338.
¥ Bu konuda bkz. Birol Akgiin, Tiirkiye'de Se¢men Davramyg, Partiler Sistemi ve Siyasal Giiven, 2.

baski, Nobel yayinlar, 2007, ss.18-19.
 Sekildeki veriler icin bkz., Ergun Ozbudun, “Changes And Continuities in The Turkish Party

System Representation, Volume 42, Issue 2, July 2006, pp. 129-137
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bagimsizlan da sol iginde degerlendirdigimizde dahi sol oylarin genel
toplaminda ciddi bir diisiis yagsanmaktadir. Toplam sag oylar ile sol
oylar arasindaki makas isc giderek agilmaktadir (Bkz. Sekil 2). Bu da
Turkiye'de goriiniir bir gelecekte solun ciddi bir iktidar alternatifi
olamayacagini igaret etmcktedir. Oysa Bati Avrupa demokrasilerinde
iktidann zaman zaman sag ve sol partiler arasinda el degistirmesi hem
farkh kesimlerin sosyo-ckonomik beklentilerinin kargilanmasi hem de
toplumdaki  siyasi gerginliklerin  azaltlmasi agisindan  bir saghk
gostergesi olarak kabul edilmektedir. Tiirkiye'de ise sol partiler cok
partili donemde koalisyon hiikiimetleri diginda iktidara gelme gansini
yakalayamamustir. Bu nedenle son iig segcimde toplumsal zemini giderek
daralan merkez sol, asker ve sivil biirokrasiyi siyasi rejim tartigmalan
tizerinden kendisiyle ittifaka zorlayarak iktidar partisine kars: sistemik
veto giicili yaratmak istemekte ve bdylece bir anlamda iilkedeki varhigiru
ve onemini hissettirmektedir. Cankaya se¢imi ekseninde 2007 Nisarunda
yasanan demokrasi ve rejim krizlerini (27 Nisan bildirisi ve 367 karan)
bu gergevede degerlendirmek gerekir.

Ancak su da belirtilmelidir ki, hizh bir kiiresellesmenin ve
toplumsal degisimin yasandifi Tiirkiye'de 1960’larda denenen ve
baganl olan demokrasi dis1 arayiglarin 2000'lerde tekrarlanmasi ve ayni
sonuclari yaratmasi miimkiin degildir. Bu nedenle degisen diinya
sartlani ve toplumsal yapiyir dogru okuyan kapsamh bir sol siyasi
program geligtirilmedikge Tiirkiye'de arzu edilen iki kanadi da giiglii bir
siyasi  partiler  sistemi  olugturulamayacaktir. 2007'de  olusan
parlamentoda 2002’ye gére yeni olan gey, denkleme MHP ve DTP’'nin de
girmig olmasidir. AKP merkezde olmanin verdigi rahathkla, tartsilan
lilke giindemine gore zaman zaman MHP'yi zaman zaman da DTPyi
igbirligine zorlama kapasitesine sahiptir. 2007’de olusan dengelere gore
Tiirk siyaseti artik tam anlamiyla AKP'nin olugturdugu yeni ideolojik ve
tarihsel hegemonik blokun etkisinde kalacaktir. Bu tarihsel bloka karg:
direnme potansiyeline sahip biirokratik (ordu ve yarg) ve siyasi giiglerin
(CHP ve ulusalcr cephe) 22 Temmuz genel secimleri ve 21 Ekim
referandumunda ortaya c¢ikan se¢men iradesi karsisinda toplumsal
megruluk zeminleri iyice zayiflamugtir. Yaklagan 2009 yerel segimlerinde
izmir gibi sol merkezler ile Diyarbakir gibi etnik milliyetcilerin kale
olarak gordiikleri belediyeler de AKP tarafindan kazanilmasi
durumunda bu hegemonik yap: iyice pekisecektir. Bu anlamda Tiirk
siyaseti Sartori‘nin 1950’li yillardaki DP iktidar dénemi igin kullandig
anlamda, goriiniiste ok partili ama gergekte tek partinin etkili oldugu
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bir “hdkim tek parti” sistemine de déniigebilir.2]1  Bunu  zaman
gosterecektir,

Sonug

Tirkiye'nin yarim asn agan ¢ok partili demokrasi tecriibesine
ragmen, 2007 segimlerine giderken siyasi elitler arasinda yaganan
tarigmalar gerek igerik gerekse tislup bakimindan 1946-1950 aras;
donemdeki rejim tartismalarini andiriyordu. Partiler arasi yarigta irtica
ve laiklik tartigmalar, Cankaya’nin yeni sahibinin kim olacagy,
cumhuriyet rejiminin ve laiklik ilkesinin gelecegi gibi devletin temel
niteliklerini ilgilendiren konular én plandaydi. Hatta Irak’a yonelik
muhtemel bir kara operasyonu bahane edilerek segimlerin ertelenecegine
iliskin sSylentilere ragmen bir kez daha goriildii ki, vatandasi ve tim
kurumlanyla Tiirkiye artik demokrasiden geri dénmeyecektir. Temmuz
ayinda yapilmasina ragmen segimlere gosterilen biiyiik ilgi ve halkin
yiksek katlmi da bu yargiy1 pekistirmektedir. Zira segimler
demokrasinin kalbidir. Bir iilkede demokrasinin varhigin: ispatlayan en
temel gosterge secimlerin diizenli olarak yapilip yapllamadlgldlr'
Demokrasinin derecesini ve kalitesini ise segimin nasil yapildig1 belirler.
Bu baglamda 2007 segimlerinin tam bir rekabetle ve se¢men iradesine
yonelik higbir miidahale olmaksizin gerceklestirilebilmesi, se¢im
sonuclarina tiim etkili siyasi ve askeri cevrelerin sayg: gdstermesi
Tiirkiye’de demokrasinin konsolidasyonu yolunda &nemli ilerlemeler
- saglandiginin acgik bir kanit1 sayilmalidar.

Secim sonuglan ise Tiirk segmeninin giderek rasyonellegﬁginir\ ve
oy verme davraniginin da artan Slgiide bireysellestigini isaret etmektedir.
Baska tiirlii giineydogu anadoluda tiim tehditlere ragmen iktidar partisi
AKP'nin yiizde 50yi agan bir oy oranina ulagmasini izah etmek kolay
olmayacaktr. Ote yandan 2007 segimleri ile birlikte Tirk
demokrasisinde 2002-2007 arasinda yagsanan “temsil krizi” de agilmugtir.
2002’de secmenlerin ancak yiizde 55'inin oy verdigi partiler (AKP ve
CHP) mecliste temsil edilirken, yeni olusan parlamentoda se¢gmenlerin
yiizde 87’si temsil edilmektedir. Ayrica parlamentonun kompozisyonu
da siyasi, ideolojik ve cografi agidan oldukga cesitlenmistir. Dolayisiyla
yeni parlamentonun sivil anayasa yapim dahil olmak iizere
gerceklestirecegi yasama faaliyetlerinin ve siyasi ve hukuki reformlarin
toplumsal megruluk zemini son derece kuvvetlidir.

21 Giovanni Sartori, Parties and Party Systems: A Framework for Analysis, London: Cambridge
University Press, 1976.
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2007 segimleri sonuglar baglaminda segmenlerin verdigi en onemli
iki siyasi mesaj demokrasiye baglilik ve siyasi istikrara verilen 6nemdir.
AKP se¢im Oncesi donemde yaganan rejim tartigmalaninda ordunun e-
muhtirasina ve anamuhalefetin gatisma ve kriz uyarnilarina ragmen
demokrasiyi savunmada gosterdigi tutarhlik ile iktidarda bulundugu
dénemde komgumuz Irak’taki savaga ragmen eckonomiyi krizlere
sokmadan y&netme bagarisinin siyasi miikafatini yiizde 47'lik segmen
destegi ile almigtir. Bu bagarida Tayip Erdogan’in genig toplum
kesimleriyle kurdugu duygudaslik iligkisi ve segim éncesinde Abdullah
Giil'tin Cumhurbagkani segilmesinin zorlama yollarla engellenmesinin
etkisi de unutulmamalidir. Ekonomide mevcut performansini, ig siyasi
turalihgimi ve heyecan yaratan siyasi reformcu gizgisini devam ettirdigi
siirece AKP'nin en az bir se¢im daha kazanma gansi hayli yiiksektir. Bu
anlamda 2009 yerel secimleri partinin gelecegi adina énemli bir gosterge
olacaktir.

Anamubhalefet partisi CHP'nin devlet elitlerine yaslanarak siyaset
yapma anlayisi oy tabamimi genisletmemis, ancak se¢gmen nezdinde
partinin desteginin daha da asagiya diigmesini énlemigtir. Se¢im oncesi
donemde bagimsiz adaylar vasitasiyla meclise girecegi 6ngériilen DTP
ise 22 milletvekiliyle meclise girmistir. En az 35-40 iiyelik bekleyen DTP
icin bu sonug ciddi bir hayal kinkhi§1 yaratmigtir. Artik DTPnin bélge
halkinin tek temsilci partisi oldugu iddias1 da gegersiz kalmigtir. Zira
AKP bolgenin en biiyiik partisi durumuna gelmisgtir. MHP'nin yiizde
14'lik oy almasim ise secmenin ince bir siyasi balans ayar olarak
okumak gerekir. Zira iilkenin biitiinliigiine yénelik terér saldinlarinin
yarattigi tehdit ve gerilim ortamu ile AB ve ABD'nin Tiirkiye'nin
givenlik kaygilarna karsi sergiledigi duyarsizhk MHP oylarimin
artmasini saglayacak uygun bir siyasi ortam saglamighr. MHP'nin
bilyiime potansiyeli ise bu partinin ikna edici bir “demokratik
milliyetcilik” projesi geligtirmesine baghdur.

Ozetle, Tiirkiye’de siyaset sahnesinde bundan sonra da demokrasi
icinde istikrar arayis1 devam edecektir. Iktidarda kalabilmenin biiyiilii
anahtar  kavrami ise hiikiimetlerin  sergileyecegi  ekonomik
performanstir. Zira artik toplumun yiizde 70'i kentsel mekénlarda
yagamaktadir ve tam da bu nedenle Tiirkiye'de siyasetin toplumsal
zemini ve se¢men davramigina yon veren dinamikler giderek
degismektedir. 1970lerde kdye ézgii sorunlar etrafinda iiretilen popiilist
politikalar (destekleme alimlari, patronaj iligkileri vs) yerine bugiinki
segmenlerin agirlik merkezi gehirlerdedir ve egitim ve iletisim imkanlar
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oldukca geligmistir. Artik ckonomik refahin artirilmas, saghk ve konut
alaninda halkin yagam kalitesini artirmaya yonelik yeni politikalar ila
ozgurlik alanlarimin genigletilmesi ve demokrasinin pekistirilmesine
yonelik mesajlar daha fazla dinleyici bulmaktadir. Siyasetin bu degisen
sosyolojisini dogru okuyan partiler gelecek segimlerde daha sang],
olacaktir.
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