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OZET

Bu makale, ulusal ve uluslar arasi genglik arastirmalan baglaminda is-
lam toplumlarinda ve Tiirkiye'de gencligin muhafazakarhgmna iliskin do-
minant sdylemin elegtirel bir incelemesini yapmay1 amaglamaktadir. Tiirki-
ye gengliginin muhafazakarlik egilimleri bakimindan bir istisna teskil edip
etmediginin anlagilmasma katki maksadiyla konu Bat’da, islam Diinyasin-
da ve Tiirkiye’de ayn ayn ele alinmaktadir. Konuyla ilgili tam kapsaml bir
inceleme olma iddiasindan uzak olan makale, 6zellikle 200071 yillarda boy
gosteren aragtirma ve degerlendirmelerin gizli bir siyasal giindeme dayal:
ideolojik bir sdylemi Srneklediklerini ileri siirmektedir. Makale, Islam top-
lumlar ve Tiirkiye'de genglerin muhafazakarlagmalanru bir tehlike sinyali
olarak okumak yerine, agagiik kompleksinden onlarn artik kurtulmakta
olduklarimmn, kendi kiiltiirel kaynaklarindan hareketle kendi sdylemlerini
inga etmeye cabaladiklarinin bir gostergesi olarak okunmay: énermektedir.

Anahtar Sozciikler: Muhafazakirlik, genglik, Tiirkiye, Islam, sekiilarizm,
modernizm, oteki

ABSTRACT

Based on both national and international researches, this paper aims at
a critical examination of dominant discourse regarding youth conservatism
in Turkey. In order to contribute to a better understanding of whether Turk-
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ish youth is exceptionally conservative, youth conservatism is elaborated in
terms of the cases in the West, in the Islamic World and in Tlll'kE)’. Far from
any claim to be a fully comprehensive investigation, the paper holds that
recent researches and assessments on youth conservatism in Turkey and in
the Islamic world exemplify an ideological discourse with a hidden agenda.

Instead of reading youth conservatism in Turkey and in the Islamic world as

a sign of thread, the paper suggests reading it as indicators of Turk-

ish/Muslim youth’s efforts to untie itself from inferiority complex as well as

to construct its own discourse based on its own cultural resources.

Key words: Conseroatism, youth, Turkey, Islam, secularism, modernism, the
other

1.GIRIS

Cagdas Diinya, ulusal ve uluslar arasi diizeyde miitemadiyen korkularm
yarahldigy ve bu korkular iizerinden toplumlann denetim altina alindig1 bir
diinyadir. Bu diinyada korkulann yan sira korkulanlar, korkutulanlar ve
korkutanlar belli gelismeler ve ihtiyaglar dogrultusunda degisebilmektedir.
Bilim ve bilim-insanlan ne yazk ki bu korku dolu diinyada korku mithendis-
leri roliinii oynayabilmektedir. Muhafazakér genglik bu mithendislerin yarat-
tiklan ve yonettikleri yeni bir korku senaryosu olarak belirmektedir.

Bu makalede, rasyonellesme ve modernizasyon siirecinde toplumda
sekiilerlesmenin yiikselisine paralel olarak dinin ve dindarlasmarun azala-
cag1 yoniindeki sekiilerizm tezine muhalif olarak gengligin muhafazakarlag-
tgina dikkat ceken araghrma ve degerlendirmelerin tartigimast amaclan-
maktadir. Tartisma, oncelikle muhafazakarlk kavram iizerinde birkag tes-
pit ile baslayacak, konuyla ilgili araghrma ve degerlendirmelerin inceleme-
siyle devam edecektir. Tiirkiye gengliinin muhafazakérlik egilimleri baki-
mundan bir istisna teskil edip etmediginin anlagilmasma katki maksadiyla
konu Bati’da, Islam Diinyasinda ve Tiirkiye'de ayn ayn ele alnacaktir.

2. MUHAFAZARLIK VE GENGLIK

Muhafazakarlik toplum yasaminda ortaya ¢ikan ciddi bir degisimin
(6megin Fransiz Devrimi) yarathg yikimlar ve ¢éziilmeler sonucu ortaya
cikan modern bir akimdir. Bu akim genel olarak sosyal sorunlara reformist
bir yaklagim sergiler. Bu yaklasimda toplumun geleneksel kurum ve deger-
lerinin korunmasi veya yeni kosullara uyarlanarak devamu temel endigeler-
den birini olugturur. Dolayisiyla muhafazakarlik her seyden énce diisiinsel,
sirufsal ve siyasal bir karakter tagir. Tiirk muhafazakér diigiincenin izlerini
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stirmeye galisan Tarul Bora ve Murat Giiltekingil edisyonundaki sunus ya-

zisinda Cigdem (2003; 19) yerinde bir tespitle Tiirk muhafazakarhginn si-

nufsal ve siyasal bir temelde degil, kiiltiirel bir temelde geligtigini ileri stir-

mektedir. Bat kiiltiiriiyle ve modernizmi ile temasin Bati-dig1 toplumlarn

¢ogunda benzer etkiler yarattign dikkate alinarak kiiltiir-temelli muhafa-

zakarhk hiikmiiniin Tiirkiye'ye Ozgii olmadig), bircok Asya ve Islam top-

lumlarinda gegerli oldugu kabul edilebilir.

Muhafazakarlar icinde dindarlann yaygin oldugu genel bir kabuldur.
Cogu muhafazakar birey dini inanc ve degerlerinden dolay belirli sosyal-
siyasal tartigma konularinda geleneksel bir tutum izler. Bu konular arasinda
aile, cinsellik, otoriteye itaat, kadinlann ikindil pozisyonlari, azinhiklarn
baski altinda tutulmas vb. gelebilir. Ancak her dindar muhafazakar olmak
zorunda olmadigs gibi her muhafazakar da dindar olmak zorunda degildir.
Bu nedenle muhafazakarli “dindar muhafazakarlik” ve “sekiiler muhafa-
zakarlik” aymmina tabi tutmak uygun olabilir. Gengler arasinda muhafa-

zakarlik egilimlerinin tartiglacagi bu makale dindar muhafazakarhk iize-
rinde odaklanacaktr.

3. DUNYADA GENCLIGIN MANEVIYATI

Lippman, Laura H. & McIntosh, Hugh'un belirttigi gibi (2010; 1) “in-
sanhigmn agkin bir evrenle iliski kurmaya veya askin deneyimler kurmaya
ihtiyac oldugu diisiincesi manevi inanglarn ve pratiklerin tiim diinyada
esit bir dagihm gostermesini” gerektirir. Halbuki toplumlann maneviyat

egilimleri incelendiginde birbirinden oldukca farkh egimlerin ortaya gkt
gortilmektedir.

Tablo 1 gesitli kiiltiir cevrelerinden secilmis iilkelerde genglerin mane-
viyat derecelerini gostermektedir. Genglerin maneviyatimun gostergeleri
olarak dinin geng yagamindaki énemi, Tannya Inanup inanmama durumu
ve Tanri'mun genglerin yasanmindaki 6nemi kullarulmustir.

Bu tablonun incelenmesinden bir kag tespit yapmak miimkiin. Oncelik-
le Bati Avrupa iilkeleri ve Dogu Avrupa iilkelerinde genglerin maneviyati-
nin diisiikliigii dikkat cekmektedir. Bu iilkelerin hemen hepsinde din ve
Tann genglerin ¢ok az1 igin yagamlarinda gok 6nemli gériinmektedir. Yakin
tarihteki komiinist rejim tecriibelerine ragmen Dogu Avrupa iilkelerinin
(Rusya harig) Bat1 Avrupa tilkelerine kiyasla gengler icin dinin ve Tanrinn
daha gok 6nem tagidif anlagilmaktadir. Ote yandan hem Bat Avrupa hem
Dogu Avrupa iilkelerinde (Rusya dahil) gengclerin % 50’den fazlas: Tannya
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inanmaktadirlar. Tannya inanan genglerin orani bakimindan Italya ve Po.
lonya % 94 veya daha fazla oranla en ytiksek verilere sahiptir.

Tablo 1: Secilmis iilkelerde 18-24 yag arasi Genglerin Maneviyat,
2000 World Values Survey
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Kaynak. Original analysis by Child Trends of World Values Survey data,
1999-2001.

Tannya inanma bakiminda Amerika kitasi da % 90'run iizerinde (%
100’e yakin) oranlara sahiptirler. Amerika kitas: iilkelerinde Tanrirun geng-
lerin yagamlarindaki énemi bakimindan da % 50 iistiinde oranlar gorin-
mektedir. Dinin genglerin yasamlarindaki 6nemi bakimmndan da bu tilkeler
% 50 civarinda oranlar arz etmektedir. Amerika kitas: iilkelerinde (ABD

dahil) genglerin Bati ve Dogu Avrupa iilkelerine kiyasla daha fazla manevi-
yata sahip olduklan gtkanmina vanlabilir.

Tablo 1'den hareketle Uzak Dogu iilkelerinden Filipinlerin maneviyah
oldukga yiiksek bir genglik oranina sahipken Japonya gengligi i¢in tam ter-
sinin gegerli oldugu sdylenebilir.

Tablo 1'in belki de en ilging verileri Islam iilkelerine ait goriiniiyor. is-
lam tilkelerinin hemen hepsi her ii¢ maneviyat gostergesi bakimundan da %
70'in Gistiinde oranlara sahiptir. Tablodaki tiim Islam iilkelerinin gengleri %
100’e yakin oranlarda Tanr’ya inanmaktadhr. Tannya inanan gengler ora-
runin en diigiik oldugu tilke Tiirkiye'dir ki onun da oram % 97,4’diir. Dinin
ve Tannnn genglerin yagamlarindaki nemi bakimindan da Tiirkiye en az
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orana sahip iilke olmasina ragmen bu bakimdan da Tiirk genglerinin oran

% 75'den az degildir.

Bu bilgilerden hareketle denebilir ki ii¢ temel gosterge bakimindan
Diinyada maneviyah en diigiik genglik sirasiyla Japonya gengligi, Bat1 Av-
rupa gengligi ve Dogu Avrupa gengligidir. Maneviyati en yiiksek genglik
ise islam {ilkelerinin gengligi ve Amerika kitasi gengligidir. Ancak hemen
belirtmek gerekir ki bu, madalyonun sadece bir ytiziidur.

4. BATI DUNYASINDA GENCLIGIN DONUSEN DINi ILGISI

Yukanda ele almnan verileri Avrupa gengligi arasinda dinin ve manevi-
yatmn roliiniin azalmakta oldugu seklinde yorumlamak hatal olacaktir. Ni-
tekim sosyal bilimdiler ashnda diinyada “genglerin dinsel inanglar ve mesel-
lerle daha fazla ilgilenir oldugunu” vurgulamaktadirlar (Molnar, Adrienn &
Tomka, Miklos, tarihsiz; 209).

Grace Davie (2000)'e gore Avrupa diger birgok yere gore daha fazla se-
kiilerlesmis olmasina ragmen dinsel kurumlara hala yiiksek derecede bir
saygl duyulmaya devam edilmektedir. Stephen Hunt (2002; 29) da “dinin
Snemi azalmady, aksine onun ifade bicimi degisti” diyerek ashnda madal-
yonun 8biir yiiziinii gdstermektedir. Ote yandan, Bati diinyasmda genglerin
degisen dindarhi@ “baglanmadan inanma” (believing without belonging)
yoniinde bireysellesmis bir dindarliktir. Bu dindarlik, dinsel kurumlar veya
cemaatlerden uzak durmaya ¢ahsan bir dindarliktir. Nitekim Lambert, Y.
(1999) Bat diinyasinda yeni dindarligin ve dini hareketlerin bes temel ka-
rakter kazandigin ileri siirerek bu dini doniigiime agikhik kazandirmaktadir:

a) Bu diinyaya doniik olma: Bu, obiir diinya veya reenkarnasyon
odakh bir din anlayismdan bu diinya odakl bir din anlayisina

kaymay ifade eder.

b) Icsel maneviyat: Bu, kilisenin empoze ettigi dgretilerden ziyade ki-
sinin kendi inang ve kurtulus yollarina vurgu yapar.

¢) Informallik: Kat kilise kurallarin agan hiyerarsilikten uzak bir din
anlayisiu ifade eder.

d) Segme bzgiirliigii: Bir gorev/odev oldugu igin ibadet/dua etmeyi
degil, kendi segiminden dolay1 veya ihtiyag duydugu igin iba-
det/dua etmeyi ifade eder.

e) Degisen ritiieller ve semboller: Klasik ritiieller ve semboller kulla-
nilmaya devam eder ama oldukea degisik bir form alarak bunu ya-
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par. Ornegin Cuma aksamlan kilisede toplanma ickisiz bir gece ku-
ltibii toplantisi gibi gereklesir.

Heiner Barz'in (1992) deyimiyle genglerin bu yeni dini/manevi egilimi
“yamalt bir din” egilimidir. Bu yeni akimda gengler Uzak Dogu’dan, Afri-
ka’dan, Hiristiyanlik 6ncesi dénemlerden ve Hiristiyanliktan kaynaklanan,
nereden geldigini gok da ¢nemsemeksizin islerine yarayan gesitli inang,
ritiiel ve sembollerden olugsan bir dinsel yamay1 benimsemektedirler. Bu
dinsel yamada “Hiristiyanlik dini tekelini yitirmigtir” (Barz 1992; 141). Put-
nam ve Cambell (2010Yle gore de Bat gengligi kurumsal dinden uzaklas-

mugtir ama gergekte bunlarin ¢ogu “Tann ve ilahiyat konularinda oldukga
muhafazakar inanglara sahiptirler”.

Bat diinyasinda gengligin bu yeni ilgisi dini kurumlann ve cemaatlerin
gengleri etkileyebilme ve onlan kendi halkalarina dahil etme arayis ve gaba-
larina zorlamaktadir. Davis, Teresa & Yip, Jeaney (2004), 6rmegin, Avustral-

ya'da Yeni Hiristiyanlik Hareketi kiliselerinin bu yondeki baganlarinu 6rmek-
lemektedirler.

5. ISLAM DUNYASINDA GENCLIGIN DiNi iLGisi

Islam tilkelerinde genglerin biiyiik gogunlugunun dini muhafazakarlar
olduguna ama dini pratikler bakimindan ¢ok da dindar olmadigina dair
cesitli aragtirmalar yer almaktadir. Omegin 2010 yiinda Endonezya ve Ma-
lezya'da 15-25 yas arasindaki gengler iizerinde yapilan bir arashrma bu
tilkelerde geclerin biiyiik cogunlugunun giiglii dini inanglara sahip oldukla-
nn1 ama namaz kilmak, bagi rtmek, orug tutmak gibi dini pratiklerini
yerine getirmediklerini tespit etmektedir (Jekeli 2011). Almanya merkezli
Shell Youth Study yazarlanyla isbirligi halinde hazirlanan bu arashrma
daha sonra bahsedilecek olan Tiirkiye'deki bir arashrmayla her bakimdan
benzer karakterler tagimaktadir. Endonesya ve Malezyal: Miisliiman geng-
lerin ileri teknoloji kullarumundaki ilgi ve becerilerine dikkat geken arastr-
ma, bu ozelliklerinin onlan Islam’dan uzaklaghrmadigy sonucuna ulagmak-
tadir (Jekeli, 2011; 85).

Islam Diinyasinda gengler arasinda yiiksek derecede dindarlik ve mu-
hafazakarlik oranlarimin bulunmasii agiklama girisimlerinden en siklikla
rastlaralan, yoksulluk ve cehalet faktorlerine bagvurmaktir. Buna gore, “iil-
keler ekonomik bakumdan gelistikce hikim dini gelenekler ve degerler daha az onem
arz ederken sekiiler kurumlar ile egitsel ve ekonomik basanlar daha fazla nem kaza-
mrlar” (Lippman, Laura H. & McIntosh, Hugh 2010; 5). Bu diisiince, Comte,
Feuerbach, Marx, Freud cizgisinde geligen ve “hasta, yoksul, zayif ve harici



Demokrasi Platformu — —
kisilerin destek, giivenlik ve sigmma aract olarak dine yoneldikleri” varsayimina
dayanan bir diisiinme tarzdir (Barz, 1992; 136). Buna gore Islam tilkeleri
sosyo-ekonomik gelisim bakinundan diger toplumlara gore daha diigtik bir
performans gosterdikleri igin Miisliiman gengler arasinda dindarlik ve mu-
hafazakarhk daha yiiksek oranlarda goriinmektedir.

Ancak onemli birkag arashrma bu diigtinceyi ciddi derecede sarsacak
veriler elde etmislerdir. Pakistan’in elit tiniversitelerinde egitim goren ve her
tiirli kaynaga erigim imkan ve firsatina sahip sgrenciler tizerinde yaptg
alan araghrmasinda Siddiga (2010; 84-85), 6rnegin, varlikli olmalarina ve elit
universitelerde iyi egitim almalanna ragmen bu tiniversite égrencilerinin
“gizil bir radikalime” varacak kadar dini normlara ve degerlere hayatlarinda
biiyiik yer verdikleri ve muhafazakir tutumlar sergiledikleri sonucuna

ulagmughr’.
6. TURKIYE'DE GENCLIGIN DINi MUHAFAZAKARLIGI
islam toplumlaninda muhafazakarlik ve genglik iligkisi {izerine yukar:-
da deginilen aragtrmalar ve yayinlarla biiyiik benzerlik arz eden aragtirma-
lar ve yaymlann Tiirkiye'de de yer aldig goriilmektedir. Bunlarn belirli
6zellikleri dikkat cekmektedir. Oncelikle, bu tiir araghrma ve yaymnlarin
Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP) iktidara gelisinin hemen 6ncesi ve
sonrasinda, yani 2000li yillarda yogunlagtiklar1 (Pusch 2000; Seufert 2000;
Yilmaz 2006; Toprak v.d. 2008; Candansayar 2009; Sen 2009; Esmer 2009;
Ozbudun 2010) ve bunlarin hemen hepsinde gengligin muhafazakarhg ile
AKP iktidan arasindaki iliskilerin tartisildigz belirtilmelidir. Bu tarigmalar
sirasinda ti¢ genel egilim ortaya ctkmaktadir:
a) Kaim muhafazakirlik gériigii: Bu goriige gore, Tiirk toplumu ve
gengligi zaten Gteden beri muhafazakardi, Cumhuriyet rejimi bunu
degistirmemistir. Nitekim “cumhuriyetin kurulusundan beri aslnda Is-
lamcihgmn bir sekilde hem devlete hem siyasete eklemlen[mesi]... Cumhu-
riyetin bastan beri bir din projesi” olmasi ($en 2009; 50), muhafazakar-
ligan temelini olugturmaktadir ve “bu yeni bir durum degildir” (Can-
dansayar 2009; 74).
b) Pekigtirilen muhafazakarlik goriigii: Bu goriige gore ise, Tiirk toplu-
mu ve gengligi eskiden de muhafazakar olmakla birlikte AKP ikti-
dan (ve Fethullah Giilen cemaati) muhafazakarlasma siirecini giig-

| Tiirkiye'deki benzer araghrmalarla sagirtia bir yaklagm paralelligi gdsteren Siddiqa, Pakistan‘in
radikalizm tehlikesinden kendi kendine uzaklagamayacagin, bu nedenle bilingli, 6ncii eylemlere
gereksinim oldufunu da ileri siirmektedir (s. 87).
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lendirmis ve hizlandirmigtir, Nitekim “sekiz yillik AKP iktidarmn bu
‘muhafazakirlagma’ siirecinde hi¢ pay olmadigmi éne siirme[nin)”
miimkiin olmadig siklikla belirtilmektedir (Ozbudun 2010; aynca
Toprak vd. 2008; 173), Neredeyse biitiin iist diizey devlet kadrolan-
nin “AKP ve Giilen Cemaati tarafindan dolduruldugunun” (Toprak vd.
2008; 37) alturu izen bu yaklagima gére bu durum insanlan ya mu-
hafazakarlasmaya ya da ikiyiizlii olmaya, “kdpriiniin iki taraft” ara-
sinda gidip gelmeye zorlamaktadr (T oprak vd. 2008; 36).

¢) Neo-liberal Politikalarimin iiriinii olarak Muhafazakarlik: Tirk toplu-
munun ve gencliginin gecmise kiyasla daha fazla muhafazakarlagip
muhafazakarlasmadigin belirlemeye yardim edecek bir lgegin
mevcut olmadigin, 1980 éncesine ait veriler bulunmadigm vurgu-
lamakla birlikte (Ozbudun 2010) kaba gozlemlerle de olsa bir muha-
fazakarlasma artisinin oldugunun kabul edilmesi gerektigini savu-
nan bu goriise gére muhafazakérlasmadaki bu artis, neo-liberal po-
litikalar sonucunda yalruzlasan ve “giiven(ce)sizlestirilen” kitlelerin
bu siirece “(yeniden-)cemaatlesme velveya cemaat degerlerine sariima bi-
¢imini” alan tepkisidir (Ozbudun 2010).

Goriildiigii tizere her iic egilim de giiniimiiz Tiirkiye gencliginin? artan
bir muhafazakarlasma siireci yagadig fikri iizerinde hemfikirdirler ve bu
siireci negatif bir gelisme, bir anomali olarak degerlendirmektedir. Bu de-
gerlendirmenin kimler tarafindan ve hangi amaglarla yapildig 6nemlidir. Bu
egilim sahiplerinin sosyal bilimc kimligi yar sira solcu ve sekiilarist bir
kimlik de tagidiklarim gérmek sagirtia degildir.

Tirkiye gengliginin muhafazakarh@inu irdeleyen literatiiriiniin bir bas-
ka 6zelligi su ki bu konu sadece yerli araghrmaa ve yazarlarin degil ayru
zamanda yabanalann da ilgi alaruna girmis goriilnmektedir. Bu baglamda
Konrad Adenauer Vakfi'un, “Tiirk Gengligi 98. Suskun Kitle Biiyiiteg Al-
tinda” (Turkish Youth 98. The Silent Majority Highlighted) (1998) adh bir
araghirmas ile aym vakfin Tirk Demokrasi Vakfi ile beraber diizenlemis
oldugu konferansta sunulan bildirilerin toplanci@ “Tiirkiye ve Avrupa’da
Genglik” (2000) baghkl yayiru zikredilmelidir.

2 Tigili literatiir hemen her zaman “Tiirk gengligi” tabirini kullansa da, Tiirkiye'deki etnik cesitlilik
nedeniyle bu makalenin yazan “Tiirkiye gengligi” tabirini tercih etmektedir.

3 Elbette sosyal konular iizerinde araghrma ve degerlendirmeler yapmak higbir kimligin tekelinde
degildir. Ancak konuyla ilgili aragtrma ve derlendirmelerin ideolojik bir arag olarak kullarulip kulla-
nilmadig dikkat gerektiren bir husustur.
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Bu Alman kokenli yayimlar Tiirkiye gengligini kaln cizgilerle muhafa-
zakar olarak nitelemektedir. Ornegin, muhafazakarhg “toplumsal diizeni,
diigiinceleri ve kurumlan degistirmeye kargt gikan ve eskiye bagh, kurulu diizeni
oldugu gibi koruma ve siirdiirme cabas, tutumu ve goriisii” olarak tarumlayan
Pusch (2000), “yarisindan fazlasmm, Tiirkiye'nin Avrupa Birliginde yer almasuin
gerekli olduguna inanmasma, % 70'inin goriicii usulii ile evlilige kargt olmasina,
yiizde 40'vin baska bir iilkede yasamak istemesine ve % 10'dan daha az bir grubun
Tiirkiye'nin batilasmasma top yekiin karst ¢tkmasma ragmen” Tiirk genglerinin
“aileye bakg, karst cinse tutumu, dine baglihgr ve kadmn roliine iliskin fikirleri”
dikkate almarak muhafazakar sayilmas gerektigini ileri siirmektedir.

Pusch, Tiirkiye gengliginin zikredilen bu hususlardaki fikir ve tutumla-
nnu geleneksellikle ve Islamalikla iligkilendirmekte ve problematize etmek-
tedir. Tiirkiye gengliginin biiyiik cogunlugunun “aile yagamina cok deger
vermesi”, “Islami kadm-erkek iliski diizenine benzer bir sekilde karsl cinsle
iliskiye pek girmemesi”, kadinlarn ¢alismasiru normal kargilasalar da “an-
nelik gorevine son derece fazla deger vermesi”, ‘bireysel’ bir idealden ziya-
de “toplumsal hedeflere” ve/veya “Islami inaruga hizmete yonelik” olarak
egitim motivasyonlarma sahip olmasi Pusch’a gore (2000), Tiirkiye gencli-

ginin hem muhafazakarhginin gostergeleri hem de Islama sdyleme yakunltk
ve yatkinhigmnin temelleridir.

Gerek yerli gerekse yabana kokenli genglik aragtrmalannn Tiirkiye
gencliginin dinsel muhafazakarligina dair sayfalar dolusu nicel ve nitel veri-
lere dayah bulgularimun hepsini &zetlemek ve tartismak elbette bu makale-
nin sinirlan ve amaa disindadir. Ancak birka¢ hususun vurgulanmasi gere-
kenlidir. Birincisi, toplanan veriler ve bunlarin sunulug bigimi Ttirkiye
gengliginin genelini muhafazakar olarak karakterize etmektedir. Bu bir ol-
ciide normal kargilanabilir. Ancak bu karakterizasyonun dogal bir ¢ikarimu
Tiirkiye gengliginin heniiz bireysellesememis, yani, cagdaslasamarmg bir
genglik olmasidir. Avrupah akranlanyla kiyas icinde degerlendirildiginde
Tiirkiye gengligini modernitenin sundugu kaynak ve olanaklara ragmen
sosyal ve kiiltiirel evrimin gerisinde kalmus ilkel bir kitle olarak resmetmek-
tir bu®. Diger bir deyisle, Bati-dis1 toplumlann “geri kalmis” ya da “gelismekte
olan” gibi kavramlarla kategorize edilmesi aligkanligimin zimni olarak geng-
lere de uzatilmasi durumu sdz konusudur burada. Tiirkiye gengliginin
muhafazakarhigina iliskin bu 1srarli vurgu, Bati-merkezli norm ve degerler

cergevesinde yapilan, Tiirkiye gengliginin muhafazakarligin adeta patolojik
bir durum olarak gosteren bir vurgudur. Nitekim modern genglik “kendi

4 Bunun ashinda tiim Islam toplumlanindaki gengler hakkinda gizilen bir resim oldugu soylenebilir.
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yagam gekli yoniinde, bagimsizlik agisindan kendi genglik merkezli kiiltiiriiniin
gelisimi yoniinde ve modern biyografiler icin vazgegilmez olan fleksibilite ve intibak
kabiliyeti on sart: olarak 6z biling ve sosyal salahiyet yoniinde belirli bir sekilde ba-
gimsizlik kazanm[s] ve olonomlagm(is]” bir genglik olarak tanimlanmaktadir
(Miinchmeier, 2000). Tiirkiye gencligi hala ailesine bagl olduguna ve ona
deger verdigine gore, annelik gorevini son derece onemsedigine gore, ‘bi-
reysel’ bir idealden ziyade toplumsal hedeflere yoneldigine gore muhafa-

zakarlikla karakterize edilen Tiirkiye gengliginin modern bir genglik oldugu
sdylenemez sonucu kaginilmaz olacaktr.

Ikinci bir husus, insan haklar ve otekilestirme acisindan muhafazakar-
higin tagidigy tehlike ve tehditlerdir. Muhafazakérlik otekiyi diglama gibi bir
tutum ve Stekiye Stke ve nefret gibi duygularla beraber gelistigi takdirde
insan haklan agsindan ciddi yikia etkiler yaratabilir, tekiye tahammiil ve
saygidan hizla uzaklasmaya sebep olabilir. Ashinda bu tiir egilimler salt
muhafazakarhg: bekleyen tehlikeler olmasa da daha fazla dindarlik ve mu-
hafazakérhikla iligkilendirildigi goriiliir. Tiirkiye gencligi Gtekiye nasil
bakmaktadir? Bu sorunun, genellikle Serif Mardin'in ileri siirdiigii “mahalle
baskist” kavram gercevesinde tartigildig goriilmektedir.

Toprak vd.(2008), Tirkiye'nin Gtekileri olarak Aleviler, Kiirtler, laik
kimlikli bireyler, Batili normlar ve yasam tarzini benimsemis kadin ve er-
kekler, Romanlar ve gayrimiislimlerin muhafazakar baski altnda yasadikla-
n sikintilan belirlemeye cahismaktadir. Buna gore, Tiirkiye’deki muhafa-
zakarhk anilan bu kesimlerin ¢ok ciddi baskilar ve ayimmahkla muhatap
olmasir, “yagam tarzin degistirmeye zorlanmasmy”, “anadillerini konugmaktan
¢ekinmelerini”, ikiyiizlii yeni bir insan “prototipinin” 6rneklerini olusturmas-
1 saglamaktadir (Toprak vd. 2008; 20-33, 174). Toplumda ve gengler arasin-
da bu tahammiilsiiz muhafazakarhgin gelisiminde Toprak vd.'ne gore, Gii-
len Cemaatinin ciddi bir rolii vardur. “Cemaatin biiyiik kentlerdeki kanaat énder-
leri ve medya kurumlar: tarafindan benimsenen ‘demokrat ve hmly’ tavr, tabanda
yerini tagrali muhafazakar, baskici ve aynma kiiliklere birakiyor” sonucuna ula-
san Toprak vd.i, “Cemaate ait dershane, yurt ve ‘Isik Evleri'nin ilkokuldan basla-
yarak tiim egitim kademelerindeki drgencileri kendi diinya goriisii dogrultusunda
sekilendirmekte” oldugunu ve “Grgencilere yonelik bu mekanlardaki yasaklar ve
ozellikle kiz Grgencilerin kapanmast dogrultusundaki telkinler(in] cemaatin gengler
lizerindeki etkinliginin sorgulanmasin gerektir[digini]” vurgulayarak (Toprak

5 f)megin Bat liberalizminin ve solunun fslama karst ne kadar hoggoriilii ve saygih oldugu ciddi bir
soru konusudur,

¢ Bu kavramun Tiirkiye’deki muhafazakarlik araghrmalanm giidiileyici bir etkisi oldugu sdylenebilir.
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vd. 2008; 180-81) muhafazakarlagmanin yarattig tehlike ve tehditlere dikkat
cekmek istemektedirler. Bu karular ve kayglar Ozbudun (2010), Kirman
(2009), Sen (2009) gibi yazarlar tarafindan da paylagilmaktadur.

Seufert (2000)n degerlendirmesine gore ise Tiirkiye gengleri arasinda
temel Stekiler (ve “diismanlar”) olarak masonlar, egcinseller, ateistler, Yu-
nanlar, Ermeniler, Yahudiler ve Rumlar belirmektedir. Bu gruplart “iyisi
olmaz”, “ogu kétiidiir” diye degerlendiren genglerin orar % 75'ten fazla-
dur. Elbette Seufert Tiirkive gengliginin otekilere iligkin bu diigman algila-
masinin oranimi ok yiiksek bulmakta ve kaygt verici gormektedir.

Bu bilgilerden hareket ederek denilebilir ki yerli araghirmaci ve yazarlar
muhafazakarhigin agirlikh olarak dahili dtekiler iin yarattigy tehlike ve tehdit-
lere dikkat qekerken yabana aragtirmaa ve yazarlar harici tekiler agsindan
ayru seyi yapma egilimi gostermektedirler.

Genel olarak muhafazakarligmn, &zel olarak da genclik muhafazakarh-
gnm insan haklan ve dtekilestirme agisindan tehlike ve tehdit olusturdugu
karus: onun elbette kontrol altina alinmasi projesini de giindeme getirecek-
tir. Dolaystyla sikhkla ¢6ziim olarak “daha fazla sekiilarizm” Onerilmekte-
dir. Oysa Wetzel'in de belirttigi gibi sekiilarizm’ “¢dziimiin mi bir parcasi-
dur, problemin mi” sorusu (Wetzel 2011) daha fazla tartismay1 gerektirir.

Gerek dihili gerekse harici tekilere iligkin olumsuz goriis, tutum ve dav-
raruslarm belirli yer ve kisiler arasinda gozlenebilecegi yadsinamaz bir ger-
cektir. Bu her toplum igin gegerlidir. Ancak Tiirkiye gengliginin oOtekiye
bakisi ve tutumunda “tehlike ve tehdit” olusturan bir durum olup olmadig
daha dikkatli ve derin araghrmalan gerektirmektedir. Mevcut aragtirmalar-
da Tiirkiye gengligi muhafazakér olarak nitelendirilirken bir yandan bu
gencligin Islami inang ve degerleri ve Islami cemaatlerle iliskileri vurgulan-
makta diger yandan ise milliyeti/iilkiicii gengligin siddet egilimlerinden
omeklerle argiimanlar desteklenmeye cahgilmaktadir. Bu, dini mubhafa-
zakarlik-saga muhafazakarhk ayinmi gozetmeyen bir yaklagimdir. Ayrica,
farkl olana karsi tahammiilsiizliik, hosgoriisiizliik hatta siddet muhafa-
zakarhgm bir ayirt edidi niteligi olmaktan daha ¢ok ne yazik ki Tiirkiye’deki
siyasal kutuplagma ve catismarun bir egilimidir ve anayasa profesorii bir
bakanin konusmasina tahammiil edemeyen ve onu yumurta bombardima-
nina tutan sol kimlikli gengler arasinda da daha az yaygin degildir.

7 Ozellikle Tiirkiye’de uygulandig bigimiyle sekiilarizm
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Trkiye gencliginin digaridaki étekiye yonelik diigmans: diisiince ve tu-
tumlar tagidig karusi da farkh veri kaynaklariyla test edilmeye muhtag bir
karudir. Bu baglamda, Avrupa Komisyonunun Erasmus, Leonardo, Genglik
gibi programlan kapsaminda Tiirkiye'ye formal ve nonformal egitim mak-
satlaryla gelen ve Tiirkiyeli genclerle birkag ay etkilegim igine giren Avru-
pali genglerin duygu ve diisiinceleri bu konuda daha saghkl bir tespit
yapmaya en elverisli yollardan birisidir. (")megin, Caki (2011)’nin Avrupa
Gonllii Hizmet programindaki goniilliilerle yaptig miilakatlar ““Tiirklerle
arkadaglik kurmak en fazla 5 dakikanizi alr. Belgika’da bu en az birkag yilt gerekti-
rir”, “Tiirkler kadar misafirperver insanlarla asla karsilasmarmigtim.  Tamamen
farklu bir iilkede evimdeymis gibi hissedebilecegimi asla diisiinmemistim ama burada
aynen oyle hissediyorum”, “Tiirk insam ¢ok misafirperver, dost-canlisi, sicakkanli
ve Tiirkiye kendine ozgii tadyla modern bir iilke” seklinde onlarca Avrupali
geng perspektifini yansitmaktadir. Onlarin Tirkiye gengleriyle girdikleri
etkilegsimler sonucu ulastiklan bu kanaatler Tiirkiye gengliginin disandaki
otekiye diigsmans: diisiince ve tutumlar tasty1p tasimadiklannin somut gos-
tergeleridir ve Tiirkiye gengliginin muhafazakarhigina iliskin gizilmeye ¢ali-
silan resimden oldukga farklilasmaktadir,

7.SONUC VE TARTISMA

Konuyla ilgili tam kapsamli bir inceleme olma iddiasmdan uzak olan
yukaridaki incelemeden cikan temel sonuglar su sekilde 6zetlenebilir.

Muhafazakarlik zorunlu olarak dindarlikla iliskili olmasa da genel egi-
lim muhafazakarlik ile din ve dindarlig bir arada diisiinmek yoniindedir.
Islam toplumlan séz konusu oldugunda muhafazakarhk, sikhkla radikallik
ve fundamentalizm kavramlanyla esanlamli olarak da kullarulabilmektedir.
Tarkiye gengliginin muhafazakérh ise, Islam ve Islamahgm yar sira za-
man zaman gelenekselcilik ve milliyetgilik/ilkiiciligii de kapsayan semsi-
ye bir kavram olarak kullanilmaktadir.

Ulusal ve uluslar arasi genglik araghrmalan Islam toplumlarinda ve
Tirkiye’de gengligin diger birgok topluma gore, 6zellikle de Bat Avrupa
lilkelerine gore, maneviyat ve muhafazakarlik diizeyi bakimmdan gok daha
ytiksek degerler sergiledigini gostermektedir. Bath normlar ve degerler
cercevesinde dizayn edilen aragtirmalann tiriinleri olan bu tiir veriler, Islam
toplumlari ve Tiirkiye'de genglii muhafazakarlik bakimundan istisnai ve
agtrt (extreme) bir konuma yerlestirmek islevini grmektedir.

Istatistiki veriler, Bat gencligini daha az dindar ve daha az muhafa-
zakar gosterse de sekiilarizm tezini destekleyici degildir. Bat gengliginin
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dindarlk ve muhafazakarhk niteliklerinin azalma gostermeyip gizil bir

karakter kazandigin, form degistirdigini diigiinmek daha dogrudur.

Gengligtin muhafazakarli iki temel nedenle tehlikeli ve tehdit edici bir
gelisme (anomali) olarak algilanmakta ve kavramsallaghriimaktadir. Birinci-
si, muhafazakar genglik, modemn genglik projelerinin kargiti olarak modern-
lesme/Batillagma siirecine direng gostermektedir. Ikincisi, muhafazakar
genglik, dtekilegtirme siirelerinin temel aktorii olarak goriilmekte ve de-
mokrasi, insan haklan ve toplumsal bangi bozucu bir unsur olarak deger-
lendirilmektedir.

Muhafazakar gengligin yarattig diistiniilen bu tehdit ve tehlikelere kar-
silik sikhikla gdziim olarak “daha fazla sekiilarizm” Snerilmektedir.

Ancak, Islam toplumlanna yabana ve baskia bir kavram/politika ola-
rak sekiilarizmin sorunun gdziimiinden ziyade kaynag: olabilecegini ileri
stiren bu makale, islam toplumlan ve Tiirkiye gengliginin muhafazakarhigi-
na iligkin gelistirilen sdylemlerin elestirel bir siizgegten gegirilmesini zorun-
lu gérmektedir.

Oncelikle konuyla ilgili dominant sdylem muhafazakarlig: dinle ve ge-
ridlikle, sekiilarizmi ise 6zgiirliikgiiliik ve ilerlemecilikle bir tutma, sekiila-
rizmi norm, muhafazakarlig bir sapma olarak gérme egilimi arz etmektedir
ki bu egilim hem toplumsal-tarihsel gercekliklerle uyumlu degildir hem de
toplumu kutuplagtrma miihendisligine hizmet etmektedir.

Ikind bir elestiri noktas:, Islam toplumlar ve Tiirkiye'de gengligi istis-
nai derecede muhafazakar olarak resmetmenin kimlerin hangi amaglarmna
uygun diistiigiidiir. Insan haklarinin, kadin haklarinin savunuculugu gibi
hikmeti kendinden menkul bir misyon iistlenen Bat, 6rnegin Misir’da, Tur-
kiye'de, S. Arabistan’da kadinlarin rahatca mini etek giyebiliyor olup olma-
diklariru acaba gergekte ne kadar umursuyor. Bati, béyle bir konuyu Miis-
liiman kadmin ozgiirliigiinii gercekten Gnemsedigi icin mi yoksa kendi
icinde Islamofobiyi, toplumlar aras: iligkilerde de kolonyalist eylemlerini
mesrulagtirabilmek i¢in mi giindemde tutmaya caligmaktadir? Her yerde
oldugu gibi Islam toplumlan ve Tiirkiye'de de degisimin énciileri olmast
umulan gengler istisnai/agin bir muhafazakarlikla nitelendigi takdirde za-
valli Miisliiman kadin (ya da escinselleri) kendi dininin ve erkeklerinin
baski ve zuliimlerinden kurtarmak igin geriye Bati'min 6ncii girisimlerinden
baska ne kalacaktir®?

¢ Afganistan’da, Irak'ta, Libya’da oldugu gibi.
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islam toplumlan ve Tiirkiye’de genglerin tehlike canlan galacak dere-
cede muhafazakﬁrlashgma dair soylem mademki gizli bir siyasal glindeme
dayali ideolojik bir séylemdir o halde konuyla ilgili nicel ve nitel veriler
yigint gormezlikten mi gelinecektir? Elbette hayir. Ancak akilda tutmak
gerekir ki tipki zeka testleri gibi muhafazakarlikla ilgili verilerin toplandig
aragtirma araglar1 da kiiltiir-Gzel bir perspektifle dizayn edilmek zorunda-
dir. Omegin Amerika genclerinin muhafazakarliginu 6lgmeyi amaglayan bir

anketin Tiirk, Arap, Japon genclerinin de muhafazakarligini dogru olarak
olgebilecegi stiphelidir.

Son olarak, muhafazakarligin gostergeleri olarak siklikla kullarulan
dinsel inanglar, aile, kars1 cinsle iligkiler, toplumsal cinsiyet, tekiye bakis
(6zellikle Bati'ya bakig) gibi degiskenlere islam toplumlan ve Tirkiye'de
genglerin verdikleri yarutlar bir tehlike sinyali midir yoksa gercekte Batiyr
imrendiren yarutlar mudir sorusu da g0z ard1 edilmemesi gereken bir soru-
dur. Batinun bireysellesen, bencillesen, aile baglarindan uzaklasan, evlenme-
yen/evliligini siirdiiremeyen, toplumsal amaclardan mahrum gengligi kargi-
sinda Islam toplumlan ve Tiirkiye'de genglerin aile baglanna ok 6nem
veren, evlilik-dis1 iligkilerden kendini korumaya ¢alisan, kendi bireysel
amaglari yani sira toplumsal amaclara da sahip olan, kiiltiirel degerleriyle
modernite arasinda bansal bir iligki kurmay bagarabilen bireyler olma 6zel-
likleri imrenilecek Gzellikler degil midir? Diger bir deyisle, bu 6zellikler
Batinin kaybettigi ve bulmaya galish erdemler degil midir?

Eger Islam toplumlan ve Tirkiye’de genglerin muhafazakarlagmala-
ninda kayda deger bir artistan soz edilecekse, bu artisy, bir tehlike sinyali
olarak okumak yerine, Bati'run en ileri uygarlik olma iddias1 karsisinda iki
ylizyildir yasanan asagilik kompleksinden artik onlann kurtulmakta olduk-
larinun, kendi kiiltirel kaynaklarindan hareketle kendi sOylemlerini inga

etmeye gabaladiklanrun bir gostergesi olarak okunmak yeni agihmlar sagla-
yabilir,
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