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Abstract

It is possible to observe that the concepts such as “threat” and
“security” have faced some changes throughout the time. Sovereign
states are trying to prevent possible threats which can be directed
towards their territories with pre-emptive attacks before such actions
occur. The security zones of countries can be situated far from the
countries under consideration. Various mechanisms should be created in
order to contain probable threat zones under such circumstances
Strategic Defence Initiative and National Misilse Defence projects have
been employed for such kinds of concemns. The contribution and
cooperation of regional allies are vitally important in successful
delimitation of possible attacks to the welfare of the citizens in the initial
. phase. Therefore, for United States, the success of relevant security

projects is related heavily to the contribution and cooperation of Turkey.
What Turkey should do is to prepare a common ground for the interests

of herself and her allies without deteriorating good neighbourly relations
with her near abroad.

* Yrd.Dog.Dr., Ahi Evran Universitesi, Uluslararas: iligkiler Bélimi.
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Ozet

“Tehdit” ve“giivenlik” algilamalarinin zaman icerisinde bir degisi-

me ugradigin gézlemlenmek miimkiindiir. Hiikkimran tilkeler, simirlar
dahiline yonelmesi muhtemel bir tehdidi hentiz ortaya ¢itkmadan Onleyi-
ci saldirlarla 6nleme yoluna gitmeye qallsmaktadlrlar. Ulkelerin giiven-
lik bolgeleri sirurlanmun gok dtesinde konuslanabilmektedir. Bu tir du-
rumlarda yapilmasi gereken ise muhtemel tehdit bolgelerini muhasara

altina alacak cesitli mekanizmalar gelistirmekdtir. Stratejik Savunma Giri-

simi ve Ulusal Fiize Savunma Sistemi projeleri bu gesit kaygilar nedeniy-

le olusturulmugtur. Vatandaglarin refahina yﬁnelebilecek olas1 saldirilan

daha ilk filizlenme agamasinda basarili bir sekilde bertaraf edebilmek

icin ise bolgesel miittefiklerinin igbirligi ve katkis1 hayati derecede 6nem-

lidir. Bu nedenle, Amerika Birlesik Devletleri agsindan ilgili glivenlik

projelerin bagansi, Tiirkiye'nin katilimi ve katkis ile yakindan ilgilidir.

Tiirkiye'nin yapmasi gereken, yakin cevresi ile olan iyi komsuluk iligki-

lerine zarar vermeden, kendi cikarlan ile miittefiklerinin cikarlar igin

ortak bir zemin hazirlamaktir.

Giris

Devletlerin oncelikli hedeflerinden bir tanesi vatandaglarimin refahi-
r1 saglamak, ekonomik kalkinmasina neden olmak ve hayat standartla-
nru yitkseltmektir. Oncelikli hedeflerinden bir digeri de vatandaglarinu
ve topraklanni digaridan yonelecek diigmanca saldirlara karsi korumak-
tr. Bu saldinlan konvansiyonel silahlar ve asker kullanimini iceren
topyekiin bir savas olabilecegi gibi niikleer, kimyasal ve biyolojik unsur-
lar iceren kitle imha silah1 baghg tagiyan giidiimlii balistik flizeler de
olabilecektir.

Farkli zamanlarda farkli bigimlerde, farkli unsurlar igererek sekille-
necek boyle bir saldin kargisinda iilkelerin giivenlik ve tehdit algilamala-
nn1 gozden gecirip 0 dogrultuda politikalar, coziimler ve alternatifler

iiretmeleri gerekecektir.
Ulusal giivenliklerini bir tehdit altinda hisseden devletlerin tirettik-

leri politikalarda bagka unsur ve devletlerin yardimina ve ittifakina ihti-
yag duymalan da muhtemel olabilecektir. Bulunulan ortamin tarihi ve

cografyasi bunu zorunlu kilabilecektir.
Yakin tarihin seyri icerisinde Amerika Birlesik Devletleri de sinirla-
rina ve topraklarina yonelmesi muhtemel bir fiize saldiris: tehditine kar-

mlerde farkl algilamalardan yola gikarak fiize savunma

g1 farkli done
minin sicak at-

sistemleri geligtirme yoluna gitmigtir. Soguk savas done
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mosferinde Sovyetler Birligi fiize saldinsi tehditine kargi giivenligini
saglamak maksadiyla uzayin da kullanimun iceren bir flize savunma

sistemi Ongdrmiigtiir. Stratejik Savunma Girigimi bu algilamarun bir
trinudir.

Giinlimiizde ise kiiresel istikran zedelegi one siiriilen Kuzey Kore,
Iran ve —savag dncesi- Irak gibi “haydut iilkeler"den yonelmesi muhte-
mel bir tehdite kargi vatandaslarini ve topraklanni giivence altina ala-
bilmek igin yeni bir sistem konuglandirmaya yénelmistir. Bunun sonu-
cunda ise gerek diinya kamuoyunda gerekse de akademik cevrelerde
biiyiik bir tarisma zemini bulan Ulusal Fiize Savunma Sistemi ortaya
ctkmigtir.S6zkonusu bu her iki sistem biinyesinde de Tiirkiye'nin muta-
bakati ve dolayisiyla ittifak biiyiik bir 6nem arzetmistir. Tarkiye'nin
ittifaki bu sistemlerin teknik &zelliklerinin dogurdugu zorunluluklardan

ortaya ciktifi gibi politik olarak da hareket kabiliyetinin artmasina
yolagmusgtur.

Bu sistemleri tanimlay1p analiz etmeye ¢alisan bu calismada oncelik-
le stratejik savunma girisimi mercek altina alinmugtir. Tirkiye'nin bu
sistem igerisindeki yeri ve énemi ortaya konmustur. Calisma da aynca
Ulusal Fiize Savunma sisteminin gerekgeleri ve 6zellikleri incelemekle
birlikte Tiirkiye'nin bu sistem blinyesindeki konumu da ortaya konmus-
tur. Bu sistemin bir pargasi olmanin beraberinde getirecegi kazanimlar
ve kayiplar da ayrica ortaya konmustur.

L Stratejik Savunma Girigimi

23 Mayis 1983'te donemin Amerika Birlesik Devletleri Bagkani Ro-
nald Reagan niikleer silahlara karg: balistik fiize savunma sistemi gelig-
tirme niyetinde olduklanm ilan etti.! Bundan 6nce bdylesine genis bir
agiklama yapilmamugt. Bu ayru zamanda Soguk Savag yillarinin en sicak
atmosferinin yaganmasina neden olan niikleer silahlarn bir ulkeye kars:
kullanimini engellemesi ¢aligmalarinin temelini teskil ediyordu.

Bunun nasil yapilacag;, maliyetinin ne olacagi caligip cahismayacag;,
Sovyetler Birliginin buna karg: bir sistem gelistirip gelistirmeyecegi cok
net degildi. 1984 yilinda “Sistem Mimarisi Caligmalan” tamamland: ve
Ekim 1985'te sonuglar kamuoyuna duyuruldu. Hem yerden hem uzay-
dan desteklenen firlatlan fiizeleri Amerikan topraklanna varmadan
imha etmeyi 6ngdren bir sistem ortaya konulmakta idi 2

' David M.Abshire, “Strategic Defence Initiative”, NATO, Vol.2, 1985, s.24.
? Abshire, ag.m,, s.28.
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Stratejik savunma girisimi ¢ergevesinde onerilen sistem yedi sa-
vunma agamasi, yoriinge iizerindeki istasyonlar ve ategleme mekaniz-
mas! sistemlerinden olugmaktaydi. Teknik aqidan proje ategleme meka-
nizmasinda kimyasal lazerlerden, x 1sinh lazerlere kadar gesitli 6zellik-
lerden olugsmaktaydi. Uygulanacak koruma sistemi savag baghklar tst
atmosfere girdikten sonra (yaklagik olarak 150 km yiikseklikte) imha
etmeye yonelikti.3

Sozii edilen bu savunma girigimi ve igerigi o doénem igin yeni ve
karmagik bir teknoloji kullarumuru gerekli kilmaktaydi. Ayni1 zamanda o
donemde yapilacak bir Rus saldinsina karg: yaklagik 20 y1ldir kullarulan
eski ve ucuz teknolojiler ile kargilik verilebilecegi kanis hakimdi. Gerekli
goriilen bir savunma icin uzayin ve uzay islerinin kullaminu iceren boy-
le bir uygulama “Yildiz Savaglan” diye de isimlendirilmigtir.* Boylesi bir
uzay teknolojisinin savunma amagh kullaruminin getirecegi mali yiik ve
bunun biitceye yansimalan donemin teknolojisi gergevesinde hi¢ stiphe-
siz biiyiik oranlarda olacakdt.

Stratejik Savunma Girigimi'nin organizasyon 6gelerinde de aksak-
liklar gézlenmistir. Projede kullarulacak bir kisim materyal ve bilgi biri-
kimi icin 6zel sektdr firmalarinin katilimi gerekli idi. Bu firmalarin olaya
bir giivenlik mantg cercevesinde bakmaktan ziyade ekonomik olarak
degerlendirmelerinin yarusira ordudan kaynaklanan bir kisim problem-
ler de vardy.5 Stratejik Savunma Girigimi’nin biitgesinin bir boliimii Hava
Kuvvetleri dolayistyla Ordu’nun biitgesinden kargilanmaktaydi. Bu ku-
rumlann bu teknolojiyi finanse etme sebepleri ise savag meydaninda
kullanumirun olas: etkileri idi.f Ancak bu girigsimin ozellikle politik yon-
lerinin agir bastg agiktir. Birbirinden farkll aragtirma programlarini
diizenleyecegi ve muhtemelen birlegtirecegi diisiinelen bir girigimi yal-
nuzca askeri amaglar'icin kullanmay diisiinmek; Soguk Savas yillarinda
taraflanin birbirlerine karsi kurmay diigiindiikleri askeri iistiinliik man-
tigin1 yansitmas: agisindan da aynica dikkate degerdir.

Dénemin Birlesik Devletler Bagkaru Ronald Reagan Yildiz Savagla-
n’run amacinun fiizelerin Amerikan gehirlerine ulagmadan imha etmeyi
planlayan bir sivil savunma olugumu oldugunu belirtmesine ragmen,
ordu yetkilileri farkh diigiinceler 6ne siirmekteydiler. May1s 1984’te Ge-
neral Abramson Yildiz Savaglari’nin “kisa dénem amaci”nin Amerikan

3 Abshire, ag.m., s.30
« Baker, D., “The Making of Star Wars”, New Scientistist, 9 Temmuz 1987, s.17.

s Marsh, P., “The Anatomy of Star Wars” New Scientist, 14 Kasim, 1985, 5.24.
¢ Marsh, a.g.m., 5.25.
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niikleer giiciinii korumaya yonelik oldugunu ifade etmistir.” Bu da prog-

rama yonelik farkh bakig agilanni ortaya koymasi agisindan ayrica dik-
kate degerdir.

Stratejik Savunma Girigiminin bu baglamda bir niikleer silahsizlan-
maya yol agamayacag agiktir. Bu projenin yeterli derecede verimli ol-
mamasinin temel nedenleri arasinda s6z konusu projeye bakig agilarin-
daki farklihiklar, ekonomik etmenler ve teknolojik birikiminin yanisira
degisen uluslararasi ortam ve konjiiktiir aym birer nedendir.

Amerikan topraklan digardan gelecek diismanca saldinlara kars1
korumaya hedefleyen bu projeyi yenileri izlemistir. Uluslararasi camiada
glindem olugturan konulardan bir tanesi de Amerika Birlesik Devletleri-
nin ““haydut tilkeler” olarak tarumladig1 devletlerden yonelecek saldin-
lara karg1 topraklarim korumay1 amagladigin 6nii sturdugii ve bu nedenle
olusturdugu “Ulusal Fiize Savunma Sistemi”dir. Bu sistemin igerigi ve
Ozellikleri, Stratejik Savunma Girigimi ile farkhiligy ise, bagka bir bolii-
miin konusudur.

IT) Stratejik Savunma Girisimi ve Tiirkiye

“Yildiz Savaglan” olarak da adlandinlan bu savunma sisteminin et-
kin ve etkili bir sekilde konuglandirilabilmesi icin miittefiklerinin teknik
ve politik destegini almasi zorunludur. Sovyetler Birligig'nden yonelme-
si muhtemel boyle bir tehditi kontrol altinda tutabilmenin temel unsurla-

rindan bir tanesi de cografi olarak bu konumda hayati bir 6neme sahip
olan Tiirkiye'nin mutabakati oldugu agiktir.

Bu savunma sistemini gerceklestirmek icin Amerika Birlesik Devlet-
lerinin silahlanma yoluna girmesi sonucunda bir yansima olarak Sovyet-
ler Birligi'nin de belirli bir silahlanma programina yonelmesi dogal ola-
rak beklenmelidir. Askeri harcamalarin maliyeti de gozoniine alinacak
olursa bunun ilgili iilkelerin biitcelerinde biiylik oranda kayiplara yol
aghg1 gozlemlenebilecektir. Sovyetler Birligi'nin dagilma siirecine girme-
sindeki 6nde gelen unsurlardan bir tanesi olan ekonomik kétii gidigin

nedenlerinden birinin de ABD ile girdigi bu silanlanma yang: oldugu
acgiktir,

Donemin stratejik dengesini derinden sarsan Stratejik Savunma Gi-
rigiminin hedeflerine ulagabilmesi igin gerekli uluslararasi kamuoyu
desteginin yarusira teknik 6zellikleri nedeni ile de bir kisim iilkelerin
igbirligini gerektirdigi agiktir.

7 Haley, P,, ve Meritt, J,, The Strategic Defence Initiative: Folly or Future? (Wastview Press,
Colorado, ABD, 1988), 5.73.
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Stratejik Savunma Sisteminin teknik ozellikleri incelendiginde her-

hangi bir fiize saldinsi durumunda fiizelerin tespit edilmesi, teshis edil-
mesi,.yerlerinin belirlenmesi ve izlenmesi ve imha edilmesi igin cesitli tek-
nolojik uygulamalar gereklidir® Fiizeleri tespit edecek radar sistemlerinin
yarusira bunlan imha edecek bir kisim enerji silahlarn kullarulmaktadir.
Uzaya yerlestirilmis lazerlerde kimyasal infraruj lazerleri kullarulmakta-
dir’ Bunun yanusira yeryiiziine konuglandinlmig lazerler ile uzaya
yerlegtirelecek aynalarla kisa dalgali elektrikli lazerler yonlenecek fiizeleri
imha edebilecektir. Kullarulmas: diigiiniilen x 1ginu lazerleri ile de farkli
boyutlarda ve dlgeklerde fiizelerin imhasi giindeme gelmektedir.'?

Fiizeleri imha etmek icin 1sin kullanma diigiincesi yerine baska bir
yontem olarak da 1sin atomlanrun kullanumu giindeme gelmistir. Bu sekil-
de 151n atomlannn fiizelerininin savag bagliklarrun i¢ kisimalarina kadar
girip i¢ mekanizmalarin tahrip etmeleri miimkiin olabilmektedir.!!

Sistemin bu teknik ozelliklerinin etkin bir gekilde kullarumu ise Tiir-
kiye’nin destegini gerekli kilmaktadir. Sistemin unsurlarinin ve silahla-
nrun bir boliimiiniin Tiirkiye'ye yerlestirilmesi zorunludur. Sistemin
uygulanmas: gergevesinde &ngoriilen “pop-out’ kavrami biinyesinde
saldinda bulunmayr amaglayan diisman fiizelerine paralel havalanp
bunlan dogrudan havada imha etmeyi hedefleyen lazer toplarinin, ola-
yin dinamigii agisindan, bu fiizelerin firlatacag yerlere cok yakin mevki-
lere yerlestirilmesi gerekmektedir.!” Bu amag i¢in en uygun ortami Tur-
kiye saglamaktadir.

Stratejik Savunma Girigimi biinyesinde kullanilmasi planlanan lazer
tabancisiun da yuvalanmas! agisindan en uygun yer yine Tiirkiye'dir.
Lazer tabancasinin Sovyetler Birligi topraklarin siirekli olarak gozetle-
yecek jeosenkron aynayi siirekli gormesi gerekecektir.’> Bu nedenle
sozkonusu aynanin goriis sahasinda ve Sovyetler Birligi topraklarina
miimkiin oldugu kadar yakin bir yerde konuglanmasi istenecektir. Tir-
kiye’nin bu sistem igerisindeki onemi tekrar ortaya ¢cikmaktadir.

Ancak burada sorun Tiirkiye’nin bu sistemde alacag yer ile giiven-
liginin ne kadariun bir tehlike altina girecegidir. Bu sistemin konuglan-

8 Baker, a.g.m., 5.24.

% James A., Abrahamson, “Strategic Defence Initiative”, Defence, Agustos 1984, s.33.

10 Abrahamson, a.g.m., §.33.

1! Abrahamson, a.g.m., 5.34.

12 Tolga Yarman, Stratejik Savunma Girisimi ve Tiirkiye (Anadolu Universitesi Yayinlan, Eski-
sehir, Ankara 1986), 5.73.

13 Yarman, a.g.m., 5.34.
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dinlmasi éngoriilen 1980'lerin ikinci yanisindaki tarbgmalardan yaklagik

yirmi yil dnce yine Tiirkiye’ye konuslandirilan Jupiter fiizeleri ve 1962
Kiiba Fiize Krizi bunalimi hafizalandaki tazeligini korumakta iken olasi
muhtemel yeni geligmelerin seyri bir soru isareti olarak kalmaktaydi.

Ne var ki giinlimiizde yerini yeni savunma yapilanmasi ve mimari-
lerine birakan bu sistemin ortaya koydugu bir temel gergek vardir ki o
da her sartta ve zamanda Amerika Birlesik Devletleri’'nin Tirkiye'nin
ittifakin talep edecegiydi.

III. Ulusal Fiize Savunma Sistemi

Amerika Birlegik Devletleri 2010 yilindan 6nce topraklarna yonelme-
si muhtemel bir fiizel saldinsina karsi ulusal bir fiize savunma sistemi
geligtirmeyi planlamaktadir.4 Kamuoyunda giindem olugturan cesitli
tarigmalardan sonra Kuzey Kore, Iran ve Irak gibi “haydut iilkeler’den
yonelebilecek bir saldir1 karsisinda Amerikan topraklanni savunmak icin
boyle bir uygulamaya egilme yonelimi agirhk kazanmaktadir.'s Irak’taki
Saddam rejiminin sahip oldugu 6ne siiriilen kitle imha silahlarn dolay1siy-
la Irak’a yapilan hareket neticesinde ortaya yeni bir yénetim ve rejim qik-
makla birlikte s6zkonusu fiize savunma sistemi icin gerekli goriilen uygu-
lamalara devam edilmistir. Amerikan kamuoyunu olusturan farkh politik
gruplar da bu uygulamaya destek verirken savunma sisteminin konus-
landirilmasinin hiz ile Rusya, Cin ve Avrupa tilkelerinin muhtemel endi-
gelerinin nasil giderilecegi konusunda farkhliklar gozlemlenmektedir.

Amerika Birlegik Devletleri sorununun kokeninde Kuzey Kore ve
muhtemelen Iran ve Irak’in kendisine yoneltebilecegi niikleer baglik ta-
styan ve yakin bir gelecekte sahip olabilecegi kitalar aras balistik fiize-
lerden dolay1 boyle bir uygulamaya yonelme ihtiyac hissetmigtir.1¢

Stiper Gligler arasi rekabetin yasandif1 Soguk Savasn bittigi gii-
niimiiz diinyasinda, Amerika Birlesik Devletleri’nin kars1 kargiya oldugu
tehlikenin tiiri ve dogas1 degismistir. Sovyetler Birligi'nin tarih olmasi
ile goreceli olarak daha kiiciik guglerin yoneltebilecegi kiigiik gaph bir
fiize saldirisi riski artmugtir, Amerikan topraklanna yonelik bu riskin
artamisin bir diger nedeni de Kuzey Kore, Iran ve Irak’in balistik fiize
teknolojisi konusundaki bilgi birikiminin artmasidr.

" Ivo H.Daalder, James M.Goldgeler ve James M.Lindsay, “Deploying NMD: Not Whether, But
How, Survival, cilt, 42, no.1, Bahar 2000, s.6.

** Daalder, Goldgeier ve Lindray, a.g.m,, s.6.

' Victor Ufgoff, “Proliferation, Missile Defence and Amerikan Ambitions”, Survival, Cilt 44,
No.2, Yaz 2002, s.86.
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Soguk Savas siirecinde fiize savunma sistemi konusunda varilan uz-
lagsmanun iki-temel dayanag vardi. Iki, biiyiik capta bir saldiriyr bertaraf
edebilecek bir savunma sisteminin stratejik dengeyi bir istikrara sturik-
leyecegi ve taraflarin niikleer caydiriciliklarina giivenlerini azaltacagin-
dan bir savag riskini artiracag endigesi idi. ikincisi ise; kurulmasi diigii-
niilen biiyiik ¢aph bir savunma sisteminin karsilikli silahlanma yarigim
artiracag idi."”

Bu diisiincelerin Amerika Birlegik Devletleri ve Sovyetler Birligi ara-
sinda 1972 yilinda imzalanan Anti Balistik Fiize Andlagmasi'nda yer
buldugu aciktir.’® Bu anlagma stratejik olarak balistik fiize savunma sis-
temi yerlegtirilmemesini ve dolayistyla kargilikh olarak taraflarin niikleer
caydinaliklarindan  siipheye diismemelerini ongorityordu. Ancak
sozkonusu andlagsma biitiin flize savunma sistemlerini igermiyordu.
Andlagmanin 3.maddesi taraflarin iki bdlgede konuglandirilabilecegi,
herbirinde konuslandirilacak 100 6nleme mekanizmasini gecmeyecek bir
antibalistik fiize sistemine olanak sagliyordu.” Bu sekilde taraflarin bas-
kentlerinin ve kitalararas: balistik fiizelerinin korunmasi amaglanmak-
taydi. Ancak bu madde 1974 yilinda yalnizca bir bolgede 100 6nleme
mekanizmas: konuglandirlmak iizere simirlanmugtir.?

Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda imzalanan
Antibalistik Fiize Andlasmasi’'mun, Soguk Savagin gerilimli atmosferinde
imzalandi1 agiktir. Taraflarin birbirlerinin niyetleri hakkinda kugku
besledikleri bellidir. Soguk Savagmn bitimi ile birlikte bu algilamalarin
degistigi ve Amerikan-Rus iligkilerinde belirli bir iyilesmeye gidildigi
gozlemlenmektedir. Rusya ve Amerika Birlesik Devletleri'nin miittefik
olmamakla birlikte artik diisman olmadiklar1 da ortadadir.

Bu yeni yakinlagmarun en somut sonuclan da taraflarin niikleer giic-
lerinde bir azalmaya yonelmelerinde goriilmektedir. 1991’de imzalanan
Stratejik Silahlarin Azaltilmasi Anlagmasi (START 1) bu iilkelerin savag
bagliklariru 6.000°e indirmelerini 6ngoriiyordu.?! Bu iilkelerin soguk sa-

vag yillarinda sahip olduklart savag baslig1 sayis1 yaklagik olarak 10.000-
12.000 civarindaydi) Bunu Ocak 1993 START II Andlagmas! izlemigtir.

Burada da kargilikli olarak giiglerin 3.000-3.500'e indirgemesi 6ngoriili-

17 Daalder, Goldgeies ve Lindsay, a.g.m., 5.7.

18 Richard A.Falkenrath, “Theathre Missile Defence and the Anti Balistic Missile Treaty”,
Survival, Cilt 36, No.4, Kig 1994-95, s.142.

19 Falkenrath, a.g.m., s.145.

2 Falkenrath, a.gm., s.146.
2 Daalder, Goldgeier ve Lindsay, a.g.m. s.8.
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yordu. Son olarak Mart 1997"de Bill Clinton ve Boris Yeltsin silah say1si-
nun 2.000-2.500°e indirgenmesinde bir miitabakata varmiglardi.2 Ancak

bu gelismeler Washington ve Moskova arasindaki glivensizligin sona
erdigini 6ne stirmek icin yeterli degildir.

Amerika Birlesik Devletleri’'nin tehdit algilanmasindaki degisiklik
ile birlikte Ulusal Istihbarat Tahminleri Birimi'nin Kasim 1995’te Kuzey
Kore'nin Alaska ve Havai Adalar’nin bat kiyilarini vurabilecek fiize
sistemleri gelistirdigini ortaya koymas: ile ABD’nin Ulusal Fiize Savun-
ma Sistemine bakigi yeni bir boyut kazanmistir. Rumsfeld Komisyo-
nunun Temmuz 1998'de Kuzey Kore veya Iran’in yaklagik olarak bes
yillik bir siire icerisinde boyle bir yeterlilige ulasabileceklerini ortaya
koymustur.2 Ancak 1995'te ortaya konulan verilere gére “haydut iilkele-
rin” bu kapasiteye ulagabilmeleri icin bir hayli zamana ihtiyaglan oldu-
gunu one siirmektedir.

Kuzey Kore'nin Agustos 1998'te uzun menzilli Taepo-Dong 1 fiize-
lerini denemesi Rumsfeld Komisyonu'nu dogrular niteliktedir. Ancak bu

Kuzey Kore'nin heniiz kitalararas: balistik fize konuslandirabilecegi
anlamina gelmemektedir.

Clinton yonetimi bu agamada Eyliil 1999’ da Taepo-Dong 2 fiizelerinin
test edilmesini 6nlemek icin Kuzey Kore'ye ekonomik yaptinmlar uygu-
lamak gibi bir kisim diplomatik egilimlere yonelme yoluna gitmistir.2s

Kuzey Kore Iran ve Irak’in gelisiminde bir ilerleme gozlenmekle bir-
likte bunu Amerika Birlesik Devletleri'ne yonelik ¢ok biiyiik bir tehdit
olarak gérmemekte fayda vardir. ABD topraklarina yonelik bir fiize sal-
dirist gelistirebilmeleleri icin ¢ok uzun bir zaman dilimine ihtiyaclan
vardir. Beyaz Saray Bilim ve Teknoloji Bagkaru Haziran 1998'de kisa
menzilli balistik fiize yapmarun zor bir ig olmadigi ancak bu diizeyde
bilgi ve teknik imkanun kitalararas: balistik fiize gelistirmek igin gereken
bilimsel bilgi ve teknik birikimin yalruzca %2’si oldugunu geride kalan
%98'lik birikimin kazanilmasinin ise dniimiizdeki 15 yil igerisinde pek
miimkiin goriinmedigini belirtmigtir.2s

2 Daalder, Goldgeier ve Lindsay, a.gm, s.8.

® bkz. Executive Summary of the Report of the Commission to Assess the Ballistic Missile
Threat to the United States, 15 Temmuz 1998 -http:www,fas.org/irp/threat/bw-threat htm

“ bkz. Emerging Missile Threats to North America During the Next 15 Years, Kasim 1995-
http://www.fas.org/spp/starwars/offdocs/nie 9519 htm.

* Kathryn Tolbert, “North Korea Confirms It Will Not Test Missile”, Washington Post, 25 Eyliil
1999,

% Mustafa Kibaroglu, “Amerikan Ulusal Fiize Savunma Sistemi” Avrasya Dosyasi, Yaz, 2000,
ABD Ozel, 5.104'te belirtilmistir.
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Ancak Bagkan Bill Clinton Temmuz 1999'da iilkesine yonelik olasi
tehditlere vurgu yaparak Ulusal Fiize Savunma Sistemi Kanununu imza-
lamigtir. Bu Kanunun Birlesik Devletler sirurlarina karst olas1 muhtemel
bir fiize saldinsiru Snlemek icin en kisa zaman igerisinde etkin bir fiize
savunma sistemi konuglandinlmasiu 6ngoriiyordu.?’ Bu kanunu imza-
larken bagkan, dort temel kriteri g6zoniinde bulunduracagin agikliyor-
du. Teknolojik ilerleme, tehditin boyutlar, sistemin maliyeti ve silahsiz-
lanma rejimi tizerindeki etkisi.

Ulusal Fiize Savunma Sistemi cahgmalarmi 1980’lerdeki Stratejik
Savunma Girisimi calismalarindan ayiran iki temel zellik vardur. Iceri-
ginin stratejik savunma girigimi calismalarindan daha dar oldugu kesin-
dir. Ayrica planlanan sistem x-1ginlan lazerleri gibi uzay teknolojilerini
kullanmak yerine yaklagan savag bagliklarin1 imha etmek igin yeryliziine
konuslandinlmis imha sistemlerini kullanacaktr.

Clinton yonetimi bu gergevede 6ncelikle 2003 yilina kadar Alaska
bolgesine yerlestirilecek 20 imha sistemi konuglandiriimay1 6ngdrmiistir
Ancak bu sistemin yerlegtirilmesi igin daha sonra 2005 yilm ve agamal
olarak imha sistemi sayisin1 100’e gikarmay1 Sngdrmiigtir. Uygulanmasi
diisiiniilen sistemin birinci agamasi’nin amacl ABD'yi olugturan devlet-
leri belirli sayidaki Kuzey Kore fiizelerine kars korumakt1.?

Amerikan yonetimi sistemin 2.agamasi cercevesinde 2010-2011 yilina
kadar ki zaman dilimi icerisinde daha geligmis bir sistem yerlestirmeyi on-
gorityordu. Sistemin bu ikinci agamast birka¢ diizine kitalararas: balistik
fiize savas baghg imha etmeyi ongoriirken Amerikan Ulusal Filize kapasite-
sini iki sekilde biiyiitmeyi dngérityordu. ilk olarak Kuzey Kore’den ategle-
necek fiizeler kadar Ortadogu’nun gesitli {ilkelerinden ateslenecek fiizeleri
de imha etmeyi 6ngoriiyordu. ikincisi ise; daha karmagik sistemli savag
baghiklarin ve fiizelerini imha etmeyi amagliyordu. Sistemin 2.Agamasl bu
cercevede Ortadogu iilkelerinden yonelecek olast muhtemel bir saldiri kar-
sisinda Amerikan topraklanmn kuzey dogusunun savunulmasiu zorunlu
kihyordu. Bu da Kuzey Dakota, Grand Forks'ta konuglandirilacak ikinci bir
imha sistemi kurulmasini zorunlu kilmaktadir.?”

Ancak bu sistemin konuglandiriimasina yonelik ¢abalarin ve bu ger-
n denemelerin Antibalistik Fiize Andlagmasinin ihlali an-

cevede yapila
bu baglamda Rusya ile

lamina geldigi de agiktir. Amerikan yonetiminin

2 Daalder, Goldgeier ve Lindsay, a.g.m., s.10
2 Daaalder, Goldgeier ve Lindsay, a.g.m., s.11.
» Daaalder, Goldgeirer ve Lindsay, a.g.m., s.12.
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birlikte Andlagmay1 yeniden diizenlemesi veya alt ay oOncesinden

Andlagmadan cekildigini belirtmesi gerekmektedir. Nitekim Aralik
2001'de ABD, ABM'den cekildigini agiklamstir.

Bu geligmeler 1515inda Amerikan kamuoyunda bu sistemin yerlegti-
rilip geligtirilmesinin doguracag yararlar ve zararlar da degerlendiril-
mektedir. Amerikan kamuyonuda bu sekilde bir fiize svunma sistemin-
den ziyade daha 6nceden de uygulandig gibi niikleer caydinlhig: 6n pla-
na gikaran sistemler 6nerilmektedir. Bunun yanisira bu sistemin ABD’ye
yonelik biitiin fiize saldinlarin onleyemeyecegi de dile getirilmektedir.

Bu sistemin radar alicilarinin radar seviyesinin altindan gelen, niikleer

denizaltilardan ateglenen fiizeleri imha etmekte yetersiz kalacagi one

stirtilmektedir.* Sistemin biitgeye getirecegi mali yiik de ayr bir tarigma
konusudur.

Amerikan kamuoyunun yansira uluslararas: platformlarda da bu
sisteme kargi tepkiler dile getirilmektedir. Uzun bir zaman dilimi
icirisinde yerlegen stratejik dengenin bozulmas dolayisiyla bu fiize sa-
vunma sisteminin ABD giivenligini artirmaktan ziyade azaltacad belir-
tilmektedir. Rusya ve Cin’in bu sistemin konuslandinimasina kars: cik-

maklar gibi birgok Avrupa iilkesi de bu sistemin konuslandirilmasi
pek tasvip etmemektedirler,

A) Ulusal Fiize Savunma Sistemine Yéneltilen Tepkiler

1) Rusya: Rusya bu baglamda bu fiize savunma sistemine karsilik
olarak niikleer silahlanmasinda bir azalmaya gitmedigi gibi yeni savas
bagliklar1 olusturulmasina yonelebilir. Var olan niikleer gliciinii de
kulanima hazir tutarak bir niikleer kaza riskine agik kapr birakabilir.
Rusya ayni zamanda niikleer silahlarin yayilmasi rejimine sagladig des-
tegi bir kenara birakip uluslararas: kamuoyu ile iyi iligkiler gelitirme-
yen, uluslararas: terdre destek verdigi diigiiniilen iilkelere niikleer ve
balistik fiize teknolojisi saglayabilecektir’. Bunun uluslararas: istikrar

dengesinde taglarin yerinden oynamasina ve uluslararasi giiven ortami-
nin zedelenmesine neden olacag1 agiktr.

2) Cin: Benzer bir durum Cin icin de sézkonusudur. Konuglandinla-
cak bu fiize savunma sistemini Cin kendisine yonelik bir tehdit olarak
algilayacak ve bunun sonucunda da kutalararas: balistik fiize teknolojile-
rini ve niikleer teknolojisini gelistirme yoluna gidecektir. Bu da belki de

% Utgoff, a.g.m., 5.93.

3 Erkin Ekrem, “Ulusal Fiize Savunma Sistemi” (NMD) Cin'i Rusya’ya Yakinlagtirabilir mi?”,
Avrasya Dosyast Cilt 6, Say1 4, Kig 2001, Rusya Ozel, 5.123,




178 Demokrasi Platformu
Soguk Savas donemindeki gibi bir silahlanma yarigina neden olabilecek-
tir. Cin'in bu sisteme gosterecepi bir baska tepki de Amerika Birlegik
Devletleri ile birgok konuda igbirligi yapmak i¢in daha az istekli olmak
seklinde ortaya gikabilecektir, Pekin bu baglamda niikleer silahsizlanma
rejimine verdigi destegi askiya alip diger iilkelere fiize teknolojisi ve
nikleer teknoloji saglama konusunda daha istekli olabilecektir.??

Pekin ve Moskova'min bu ortak tehdit algilamalarina kars: birlikte
hareket etmelerinin hassas dengeler iizerine kurulu niikleer dengeyi
zedeleyecegi gibi birgok konuda ABD'ye karsit politikalar gelistirip uy-
gulayacaklan ve bunun da uluslararasi givenlik cergevesinin yeniden
diizenlenmesi gerektigi anlamuna gelebilecegi agiktir.

3) Avrupa Birligi: Bu ulusal fiize savunma sisteminin konusglandi-
nlmasinin Avrupa’da da yanki bulacag: agiktir. Avrupal liderler ve poli-
tika yapimcilan Rusya'nin buna gosterecegi tepkiden ve bu sistemin
ABD ve Avrupa arasinda stratejik bir ikilik ve ayinm olugturabilecegi
endisesi tasimaktadirlar. Fransa Cumhurbagkani Jacques Chirac bu fiize
savunma sistemine tepkisini tarihe atifta bulunarak ortaya koymustur.
Diinya tarihi boyunca olugan savas ortamlarnnda, kili¢ ve kalkanun mii-
nasebetlerinde kazanan tarafin her zaman igin kilig oldugunu belirtmis-
tir.® Savunma icin harcanan cabalann kargihig: olarak bir silanlanmaya
gidildigi ve bdylece dehset dengesinin arttigi ortaya koymustur.

Almanya Disisleri Bakar Joschko Fischer'de bu sistemin NATO gii-
venlik standartlarinda bir ayima neden olacagim belirtmis ve ittifakin
temellerinin sarsilmasina, iiyelerin birbirine duyduklan giivenin azal-
masina neden olabilecegi ileri siirmiigtiir.®

Sozkonusu bu elestiriler ve tepkiler nedeni ile uluslararas1 dengenin
yeniden gekillenecegi, ortaya gikacak olan bu giivenlik ve istikrarsizlik
ortaminda ABD ve diinya giivenliginin artacagina azalacag: bu sistemin
giivenlik iiretmekten ziyade tiiketecegi endigeleri de belirli bir glindem
teskil etmektedir.

IV. Ulusal Fiize Savunma Sistemi ve Tiirkiye

Napolyon, “Bir iilkenin tarihinin cografyasinda gizli oldugunu” be-
lirtmistir. Tiirkiye'nin cografi konumu, giivenlik ve dig politikasin1 be-

322 Ekrem, a.g.m., 5.129.
» Craig Whitney, “With a “Don’t Be Vexed” Attitude, Chirac Assess US”, New York Times, 17
Arahk 1999,

3 William Drozdiak, “Possible US Missile Shield Alarms Europe”, Washington Post, 6 Kasim
1999.
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lirtmigtir. Tiirkiye bu cercevede “real politik” uygulamasina yonelmistir.
Cegitli ittifaklar kurarak dengeli bir dis politika izlemeye gayret goster-
migtir. Ancak Soguk Savag'in bitimi ile glivenligine yonelik yeni tehdit-
ler, riskler ve olusumlarla kargi kargiya kalmugtir.

Tirkiye bu yeni giivenlik politikas: ¢ercevesinde stratejik isbirligi ve
stratejik ortakliklara ydnelmistir. 1990'Iar boyunca Amerika Birlesik Dev-
letleri ve Israil ile stratejik iligkiler gelistirmistir. Bu yeni diizenleme cift
kutuplu soguk savag atmosferinden sonra Tirkiye'yi yeni bir kutuplas-
ma ile karg1 kargiya birakmigtir, Tirkiye’deki “Bati” kavrami ABD ve
Avrupa Birligi (AB) olarak yeni bir kutuplagma seklinde ortaya gtkmughr.

Ideolojik ve yayilmaai bir dzellik gosteren “Dogu” tehditinin yerini farkl

konularda farkli 6zellikler gésteren “Kafkaslar ve Ortadogu” tehditi al-
mugtir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye statitkonunun korunmasin te-
mel alan bir politika benimserken Ortadogu olaylarina mesafeli yaklag-
maya baglamigtir.® Bu tutumunu Soguk Savas doneminde de siirdiiriir-
ken Soguk Savas'in sonu bu politikasini degistirmesine neden olmugtur.

Bunun en belirgin ézelligi de Tiirkiye'nin 1991 Kérfez Savasinda izledigi
politikasinda goriilmektedir,

Geligen bu yeni siireg igerisinde Tiirkiye’nin komgularirun (Iran, Su-
riye, Irak) kitle imha silahlara sahip olma yoluna gittikleri bilinmektedir.
Savag Oncesi Irak rejiminde oldugu gibi bunlan kullandiklan -Halepge
Olay1- bilinmektedir. Bu iilkelerin etkin ve etkili birer hava kuvvetlerine
sahip olmamalan da bu iilkelerin uzak ve yakin hedeflerini vurmak icin
balistik fiizeler konuglandirma ve gelistirme yolunu se¢melerine neden
olmugtur. Bu da Tiirkiye'nin siurlarinin hemen Otesinde bir tehdit alg-
lamasina neden olmustur. Tiirkiye'nin bu tehdit algilamasinin en temel
nedenlerinden bir tanesi de komsularinun sahip oldugu ve gelistirdigi
balistik fiizeler ve bunlarin menzilinde yatmaktadir.%

Tarkiye'nin tagidig1 bu endiselerin Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra kitle imha silahlan yapiminda kullarulan zenginlestirilmis Uranyum
ve Plutonyumun akis: iizerindeki denetimin azalmasi, kendj rejimi ile dos-
tane iligkiler igerisinde olmayan iilkelerin eline gecmesi tehlikesi ile de art-
mughir. 1991 Korfez Krizi siirecinde Irak’in Scud-B ve Al-Hussein flizelerini
kullanmas, 1998 ve 200'de Iran‘in niikleer baghk tagiyabilen Shabab-3 fiize-

% Yulug Tekin Kurat, ‘Elli Yillik Cumbhuriyetin Dig Politikast', Belleten, Cilt: XXXIX, No: 154, 5. 269

* Joseph McMillan ve digerleri, “Toward a New Regional Security Architecture’, The
Washington Quarterly, Cilt: 26, No: 3, s. 168



Demokrasi Platformu
lerini denemesi de bu kaygilanrun derinlegmesine neden olmustur. Tiirki-
ye'nin Israil ile stratejik iligkileri ve Suriye ile Irak’la heniiz ¢oziime kavug-
mamus su sorunu gibi nedenlerle Tiirkiye giiney dogu sinurlarint kitle imha
silahi tehditi altinda hissetmesine neden olmugtur. Algiladig bu tehdit Tiir-
kiye'yi sahip olmadifi uzun menzilli fiize savunma sistemlerine sahip olma
yoluna gitmesine neden olmugtur.

Ulkelerin kitle imha silahlarina sahip olma yoluna yonelmelerindeki
temel motifler birbirinden farklidir.¥” Kitle imha silahlar1 Ortadogu’da
gli¢ ve prestij temsil ederler. Tiirkiye’ye komgu bu tilkeler ayni1 zamanda
olasi muhtemel gelecekteki bir kisim problemler igin de bu kitle imha
silahlarina sahip olma yoluna gitmektedirler. Suriye'nin Golan Tepeleri
gibi bir kistm sorunlardan dolay Israil ile girebilecegi muhtemel bir bol-
gesel catigma igin kimyasal silah elde etme yoluna gitmesi bu sekilde
aciklanabilir. Niikleer silanlanmarmun maliyeti ve teknik bilgi birikimi
zorluklan gozoniinde bulundurulursa bu iilkelerin kimyasal ve biyolojik
silahlanmaya yG6nelmelerinin bir diger nedeni de bunlar1 “ikinci en iyi

ihtimal” olarak degerlendirilmelidir.*

Tiirkiye’nin Ortadogu’daki komgularyla bazi konularda dostane
iliskiler gelistirmedigi de agiktir. Bunlardan bazilan bu iilkelerin Tiirki-
ye’ye yonelik PKK teroriine verdikleri destek, su sorunu, Tiirkiye'nin
Israil ile gelistirdigi stratejik iliskiler Hatay Sorunu, Orta Asya ve Kafkas-
larda etki alaru kurma miicadelesidir. Hassas dengeler lizerine kurulu bu
Orta Dogu denkleminde topraklarina yonelebilecek bir fiize saldirisi ve
kitle imha silahu tehditine karg: bir arayis i¢inde olan Tiirkiye, Amerika
Birlesik Devletlerinin Ulusal Fiize Savunma Sistemi’nin bir pargasi olan,
bolgesel bir savunma sistemi olarak nitelenen “Theatre Missile

Defence”? sistemi ile ilgilenmektedir.

Tiirkiye'nin bu cercevede Arrow anti balistik fiize savunma sistemi
biinyesinde Israil ile iliskide oldugu bilinmektedir. Bu savunma strateji-
sini daha da gelistirerek Amerika Birlesik Devletleri ve Israil ile ortaklaga
bir Arrow-2 fiizeleri sistemine yonelmektedir.

Ateslenecek fiizeleri heniiz atesleme agamasindayken imha etmeyi
planlayan Ulusal Fiize Savunma Sistemi ve onun bir uzantist olan bolge-
sel fiize savunma sisteminde cografi konumundan dolay: Tiirkiye'nin bu

7 Kenneth Waltz, “The Spread of Nuclear Weapons: More May Be Better”, Adelphi Paper,
No.171, (London: International Institute of Strategic Studies, 1981), s.9.

3 Richard Rhodes and Denis Beller, “The Need for Nuclear Power’, Foreighn Affairs, January/
February 2000, s. 36

% Falkenrath, a.g.m., 5.153.
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proje igerisinde yer almasi Amerika Birlegik Devletleri agisindan hayati

bir 6nem arz etmektedir.® Ciinkii bu sistem fiizeleri imha edecek meka-
nizmalarin ya komsu iilkelere ya da yakin cevresinde bulunan savas
gemilerine yerlegtirilmelerini zorunlu kilmaktadir. ABD bu gergevede
Turkiye'nin dogusunda ve giineydogusunda gerekli mekanizmalan yer-
lestirmeyi planlamaktadir. Ancak konuslandirilacak bu sistemle, olmas
muhtemel boyle bir saldir neticesinde fiizelerin ve tagiyabilecekleri kitle
imha silahi bagliklarinin imha edilmesi neticesinde ortaya gikacak olan

serpinti ve etkilerinin Tiirkiye topraklan iizerinde olacag bellidir ve bu
konu bir ¢6ziime kavugturulmamigtir.

Tiirkiye'nin bu sisteme dahil olmasiyla birlikte askeri harcamalann
bliylikliigii de gozoniinde bulunduruldugunda biitcesine yukleyecegi
mali ytikiin yarusira politik olarak da ilgili ilkelerin bagkentlerinin bas-
kisina maruz kalacag da ortadadir. Pekin ve Moskova’nin bu baglamda
Turkiye ile iligkilerini gézden gegirip yeni bir Tiirkiye politikas: olugtu-
rabilmeleri* ile birlikte Atina’nin da bu projeye tepkisi biiyiik olacaktir.
Tiirkiyeyi temel giivenlik tehditi olarak algilayan Atina’'nin, Tiirkiye'nin
askeri kapasitesindeki bir artigi memnuniyetle karsilamayacag kesindir.
Atina bu cercevede Giineydogu Avrupa’'daki giivenlik dengesinin ye-
rinden oynadiginu diisiinecek ve Avrupa Birligi'nin geniglemesi ve Av-
rupa Giivenligi biinyesinde kargit 5nlemiler alabilecektir.

Ancak bu sistemin yerlestirilmesinden dnce getirisi ve gotiirisu ile
degerlendirilmesi gerektigi agiktir. Hangi sartlarda, hangi bdlgelere han-

gi sistemlerin nasil yerlestirilecekleri, bunlarin teknik dzellikleri etraflica
incelenmeleridir.

Tirkiye, Ortadogu’daki komsularirun silahlanmasirun yaratacag tep-
kiyi bertaraf etmek i¢in 150 km menzilli M-7 modeli Cin fiizelerine benzer
bir fiize olan J-fiizelerini test etmekle birlikte savunmasin bir sekilde garanti
altina alacak daha genis caph savunma sistemlerine yonelmek istemektedir.
Israil ve Amerika Birlesik Devletleri ile kuracag boyle bir sistem bu aqidan
degerlendirildiginde biiyiik faydalar saglayacaktir. 2

Ancak politikalar olusturulurken madalyonun her iki yluziiniin de
g0zoniinde bulundurulmas: zorunludur, Turkiye bu baglamda konus-
landirmaya galighg bu sistemin uyesi olmaya cahgtigl, Avrupa Birligii

‘0 Sbnmez Atesoglu, ‘Turkish National Security Strategy and Military Modemization’, Strategic
Review, Winter 2001, Sayu: XXIX, No: |, s, 32

' Ekrem, a.g.m., 5.129.

2 Thomas Grant, “Turke

y: Support the Indispensable Ally’, American Diplomacy, 2002, Cilt: 7,
No: 2,s.17 '
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ile iligkilerini nasil etkileyecegi®® ve Arrow fiize savunma sisteminin An-

kara’ya maliyetinin milyarlarca dolar olacag gibi etkenler iyi etiid edil-
melidir.

Sonug

Ulkelerin giivenliklerini tehlike altinda hissettikleri, sistem yapisinin
hassas dengeler iizerine kuruldugu gerekli diizenlemeleri yapacak bir
Ust unsurun olmadig bu anarsi ortaminda Amerika Birlesik Devletleri-
nin giivenligine ve topraklanna yénelecek bir fiize saldiris1 tehditine
kars1 kendini giivence altina almasin saglayacak baslica iki diizenlemeyi
ve Tiirkiye"”in bunlar icerisindeki yerini inceleyen bu aragtirma yeniden
ortaya koymustur ki Tiirkiye Amerika Birlegik Devletleri agisindan kay-
bedilmesi goze alinamayacak bir bolgesel ve kiiresel miittefiktir.

Yapimina yénelinecek politikalarda ve kurulacak yeni sistem mima-
risinde Tiirkiye'nin miitabakati hayati bir 6nem arzedecektir. Ancak
uluslararas: iliskilerde siirekli ilkelerden ziyade siirekli ¢ikarlarin oldugu
olgusundan hareketle iizerinde durulmas: gereken nokta bu birlikteligin
Tiirkiye'ye maliyetini asgari seviyeye indirgerken cikarlarin1  azami
seviyiye gikarabilme becerisi gosterebilmektedir.

Bu politik gkarimlan olugtururken Tiirkiye'nin tarihini, i¢cinde bulun-
dugu cografyayy, iiyesi bulundugu uluslararast kurumlar, tiye olmak iste-
digi uluslararasi kurumlan ve bu dogrultuda olusturacag politikalan bir
dengede tutmas1 zorunludur. Bu dogrultuda yapmasi gereken kendi cikar-
lan ile miittefiklerinin cikarlarini ortak bir paydada birlestirebilmesidir.

Bu durum ekonomi ve politika igin gegcerli oldugu kadar giivenlik
algilamalan icin de gegerlidir. Bu caliymada incelenen Stratejik Savunma
Girisimi ve Ulusal Fiize Savunma sistemi biinyesinde Tiirkiye ve oyna-
dig1 rol bu agidan degerlendirilmelidir. Tiirkiye'nin kiiresel ve bdlgesel
olarak etkin ve giiclii bir rol oynayabilmesinin temelinde bu anlays:

benimseyip uygulamak yatmaktadir.
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